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1 Anlass, Rahmenbedingungen und Ziel der Regionalplan-
teil-fortschreibung

Dasam 01.02.2023 in Kraft getretene Bundesgesetz zur Festlegung von Flachenbedarfen
fir Windkraftanlagen an Land (Windenergieflachenbedarfsgesetz — WindBG) legt fir je-
des Bundesland ein schrittweise umzusetzendes Flachenziel fest. Das Teilflachenziel des
Bundes flir Baden-Wirttemberg betragt zum Endzeitpunkt 1,8 % der Landesflache. Bis
zum 31.12.2032 missen 1,8 % der Landesflache fiir die Nutzung der Windenergie be-
reitgestellt sein. Das Gesetz formuliert unmittelbare Konsequenzen bei Nichterreichung
des Flachenziels: Ziele der Raumordnung stehen der Errichtung von Windkraftanalgen
dann nicht mehr entgegen. Fir die Region Stuttgart wiirde dies den Verlust der Steue-
rungsfahigkeit im AuBenbereich Gber das Instrument des Regionalen Griinzugs zur Folge
haben.

In dem am 07.02.2023 verabschiedeten , Klimaschutz- und Klimawandelanpassungsge-
setz Baden-Wirttemberg” (KlimaG BW) wird das Bundesziel des WindBG in weiteren
Rechtsvorschriften aufgegriffen. In § 20 des Gesetzes wird ebenfalls eine Mindestziel-
vorgabe von 1,8 % der jeweiligen Regionsflachen festgelegt. Aufgrund des Nachholbe-
darfes in Baden-Wirttemberg beziiglich des Ausbaus erneuerbarer Energietrager und
angesichts der Klimaschutzambitionen der Landesregierung, wird dariiber hinaus ein
zeitliches Vorziehen der Zielerreichung festgelegt: Der Satzungsbeschluss fiir fortzu-
schreibende Regionalplane hat bis 30.09.2025 zu erfolgen.

GemaR § 2 des Gesetzes fur den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-
Gesetz — EEG) liegen die Errichtung und der Betrieb von Anlagen sowie den dazugehori-
gen Nebenanlagen im Uberwiegenden offentlichen Interesse und dienen der 6ffentli-
chen Sicherheit. Bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral
ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufiih-
renden Schutzglterabwagungen eingebracht werden.

Zu den gesetzlichen Pflichtaufgaben der Regionalplanung zahlt es, Flachenvorsorge fiir
eine nachhaltige Entwicklung der Region zu betreiben und dabei auch den Verpflichtun-
gen zur Bereitstellung von Flachen fiir die Nutzung erneuerbarer Energien nachzukom-
men. Der Verband Region Stuttgart hat dazu eine entsprechende Teilfortschreibung des
Regionalplanes eingeleitet, deren Ziel es ist, Vorranggebiete fiir die Nutzung der Wind-
energie im Umfang von mindestens 1,8% der Regionsflache in einem transparenten und
beteiligungsorientierten Verfahren zu sichern.

Schon wegen des notwendigen immissionsschutzrechtlichen Vorsorgeabstandes zur
Wohnbebauung liegen solche potenziellen Vorranggebiete fiir Windkraftanlagen regel-
maRig im Regionalen Griinzug. Eine Anpassung dieser Bestimmung zum Schutz des Frei-
raumzusammenhanges ist demzufolge unabdingbar. Gleichwohl soll die koordinierende
Wirkung des Regionalen Griinzuges im Ubrigen bestehen bleiben. Bei der Ausweisung
von Vorranggebieten soll zudem eine moglichst weitgehende Reduzierung der



Auswirkungen der Windenergienutzung auf die unterschiedlichen Schutzgiter erreicht
werden. Neben Sicherheitserfordernissen, Aspekten des Immissions- und Artenschutzes
sollen auch sensible Naturrdume und Landschaftselemente geschiitzt und eine visuelle
Uberlastung von Ortslagen vermieden werden.

Dieser Umweltbericht wurde parallel zum Planungsprozess im Rahmen der Strategi-
schen Umweltprifung erarbeitet. Die Strategische Umweltpriifung und der zugehorige
Umweltbericht haben zum Ziel, potenziellen Auswirkungen der geplanten Vorrangge-
biete auf Natur- und Umwelt zu analysieren und zu bewerten, um einen groRtmaoglichen
Schutz und die Beachtung der schutzwiirdigen Belange zu ermdglichen. Die Abwagung
im Rahmen der Teilfortschreibung des Regionalplans kann so auf eine breite Entschei-
dungsgrundlage gestellt werden, die alle Umweltbelange systematisch erfasst.

2 Umweltbericht

Nach § 8 Abs. 1 und § 7 Abs. 7 Raumordnungsgesetz (ROG), bzw. § 2a Abs. 1 Landespla-
nungsgesetz BW (LplG) besteht bei Aufstellung, Fortschreibung sowie Anderung eines
Regionalplans die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Strategischen Umweltprifung.
Rechtliche Grundlage dafir bildet das UVPG mit § 2 Abs. 1 bzw. die SUP-Richtlinie (Richt-
linie 2001/42/EG des Europdaischen Parlaments und des Rates vom 27.06.2001 Uber die
Prifung von Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme). Der Umweltbe-
richt ist als gesonderter Bestandteil der Begriindung des Planentwurfs oder als eigen-
standiges Dokument zu erstellen.

Die Teilfortschreibung des Regionalplans zur Ausweisung von Vorranggebieten zur Nut-
zung der Windenergie erfordert demnach die Anfertigung eines Umweltberichts im Rah-
men einer Strategischen Umweltprifung (SUP). Da die SUP in die einzelnen Schritte des
Planungsverfahrens integriert wird, ist sie als unselbststandiger, prozessbegleitender
Teil des Verfahrens zur Teilfortschreibung des Regionalplans anzusehen. Der Umweltbe-
richt fasst die Inhalte und Ergebnisse der SUP zusammen.

Er beschreibt und bewertet die voraussichtlichen, erheblichen Umweltauswirkungen bei
Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung des Plans. Zuséatzlich erfolgt die Beurteilung der
in Betracht kommenden alternativen Planungsmoglichkeiten. Dariiber hinaus sind ge-
plante Malinahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen
Auswirkungen darzustellen sowie die geplanten MaRnahmen zur Uberwachung der er-
heblichen Auswirkungen der Durchfihrung des Plans auf die Umwelt zu beschreiben
(Monitoring). Die mit dem Monitoring verbundenen MaRnahmen sind mit der héheren
Raumordnungsbehdrde (den Regierungsprasidien) abzustimmen. Das Monitoring dient
dazu, unvorhergesehene Umweltauswirkungen moglichst friihzeitig zu erkennen.

Die voraussichtlich erheblichen Auswirkungen des Regionalplans werden insbesondere
in Bezug auf die folgenden Schutzgiiter analysiert und bewertet:



a) Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die bi-
ologische Vielfalt,

b) Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
c) Kulturgiter und sonstige Sachgiiter sowie
d) die Wechselwirkung zwischen den genannten Schutzgiitern.

Zudem wird die Anfélligkeit der geplanten Gebiete gegentiiber den Folgen des Klimawan-
dels bzw. flr Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen (z.B. Hangrutschungen,
Erdbeben) aufgezeigt.

Im Rahmen der Erstellung des Umweltberichts werden die Informationen zur Analyse
und Bewertung herangezogen, die fiir die regionale Planungsebene als mafligeblich an-
gesehen werden sowie nach gegenwartigem Informations- und Wissenstand zur Verfi-
gung stehen. Die Prifung der voraussichtlich erheblichen Beeintrachtigungen auf die
Umwelt erfolgt somit in Bezug auf den Malstab (1:50.000) sowie den Konkretisierungs-
bedarf regionalplanerischer Festlegungen. Konkret bedeutet dieses die Beachtung mog-
licher Ausformungsspielraume der Planungen.

2.1 Scoping

Nach § 2a Abs. 3 LplG wird der Umweltbericht auf der Grundlage von Stellungnahmen
der Behorden erstellt, zu deren Aufgaben die Wahrnehmung von umweltbezogenen Be-
langen gehort und deren Aufgabenbereich durch die Umweltauswirkungen des Plans
voraussichtlich berihrt ist. Verfligen die zu beteiligenden Behorden liber Informationen,
die fir den Umweltbericht zweckdienlich sind, haben sie diese dem Trager der Planung
zur Verfiigung zu stellen.

Ziel des Scopings ist die Festlegung von Untersuchungsumfang und der -tiefe der Um-
weltprifung. Zur Information der behordlichen Interessensvertreter sowie zur Abfrage
bestehender Daten- und Informationsgrundlagen erfolgt die Durchfliihrung eines Sco-
ping-Verfahrens. Den Behorden und Naturschutzverbande kamen dazu seitens des Ver-
band Region Stuttgart am 20.04.2023 eine Einladung zur schriftlichen Beteiligung am
Scoping-Verfahren zu. Als Frist flir Rickmeldungen wurde der 26.05.2023 gesetzt.

Rickmeldungen der beteiligten Behdrden und Verbanden bezogen sich auf vorhandene,
zu berlicksichtigende Umweltdaten, Forderungen nach besonderer Beachtung der
Schutzerfordernisse einzelner Schutzgilter und der Landwirtschaft und Hinweise zu den
gewadhlten Vorsorgeabstanden. Diese Hinweise und Anregungen fanden soweit moglich
Eingang in den Umweltbericht.

2.2 Untersuchungsrahmen incl. abzupriifender, raumbedeutsamer Umweltziele

Die geplante Anderung des Regionalplans umfasst die Festlegung von Vorranggebieten
flir raumbedeutsame Windkraftanlagen. Bei Umsetzung der Planung sind bau-, anlagen-



sowie betriebsbedingte Auswirkungen absehbar, welche im Rahmen der SUP gepriift
werden.

Das Verfahren eroffnet Potentiale fir den Bau von Windkraftanlagen. In welchem zeit-
lichen Rahmen davon Gebrauch gemacht wird, bzw. wie die konkrete bauliche Umset-
zung erfolgt, ist nicht bekannt. Daher wird fiir die Prifung der potenziellen Umweltaus-
wirkungen im Rahmen der SUP von einer vollstdndigen Inanspruchnahme mit der maxi-
malen Auslastung der Flache ausgegangen.

2.3 Methodisches Vorgehen

Die Planinhalte werden jeweils anhand der dargelegten Umweltziele hinsichtlich ihrer
potenziellen Umweltauswirkungen untersucht. Herausgestellt werden wiederum die als
erheblich eingestuften Beeintrachtigungen. Die Ergebnisse dieser Betrachtung werden
in Kapitel 7 sowie im Anhang (Einzelprifungsbégen/ Gebiets-Steckbriefe) dargelegt. Zu-
sammen mit der Feststellung moglicher kumulativer Wirkungen werden abschlieRend in
einer Gesamtbetrachtung alle Umweltauswirkungen (einschlieRlich der positiven Wir-
kungen) bilanziert.

Die Einschatzung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen wird im Wesentlichen ver-
bal-argumentativ unter Zuhilfenahme der betroffenen FlachengréfRen und der Empfind-
lichkeit der Schutzgliter vorgenommen. Dem liegt zu Grunde, dass die Flache der ge-
planten Vorranggebiete nur zu einem kleinen Teil direkt baulich fiir die WKA und ihre
Zuwegung in Anspruch genommen wird. Sie ist damit nicht mit der tatsachlichen Ein-
griffsflache gleich zu setzten. Hinzu kommt, dass auf Ebene der Regionalplanung die
Standorte der WKA innerhalb der Vorranggebiete noch nicht feststehen, so dass auch
bei der Lage kleinflachiger, schiitzenswerter Landschaftsbestandteile in VRG Wind nicht
zwangslaufig von einer direkten Betroffenheit auszugehen ist.

Damit die potenziellen Vorranggebiete fiir regionalbedeutsame Windkraftanlagen im
Sinne der Umweltvorsorge transparent gegeneinander abgewogen werden kénnen, be-
darf es der Formulierung von Referenzkriterien. Die SUP-RL gibt diese in Form der
Schutzgiter vor. Geprift werden miissen die erheblichen Auswirkungen der geplanten
Festlegungen auf die Schutzgiiter Mensch/menschliche Gesundheit; Flache, Boden;
Wasser; Flora, Fauna und Biodiversitat; Klima/Luft; Landschaft/Erholung und Sach-/Kul-
turglter sowie ihre moéglichen Wechselwirkungen.

In die Prifung der Umweltauswirkungen einzuschlieen sind auch Auswirkungen, die
aufgrund der Anfélligkeit von Vorhaben fiir schwere Unfédlle oder Katastrophen zu er-
warten sind, soweit schwere Unféille und Katastrophen fiir das Vorhaben relevant sind.

Fir die Schutzgiter wurden auf der Grundlage des Naturschutzgesetzes, des Raumord-
nungsgesetzes, des Landesentwicklungsplanes, des Umweltplans Baden-Wiirttemberg
sowie des Landschaftsrahmenplanes Region Stuttgart regionalisierte Umweltziele aus-
gewihlt, die im Wirkungszusammenhang zur Anderung des Regionalplans stehen und
die durch die geplante regionalplanerische Festlegung betroffen sein kdnnen.



In der nachfolgenden Tabelle (Tab. 1) sind die zu prifenden Schutzgiter und dafiir je-
weils relevante, regionalisierte Umweltziele einander zugeordnet. Diese bilden die Basis
fir die Durchfiihrung der Umweltpriifung und werden den potenziellen Auswirkungen
der Ausweisung von Vorranggebieten fur regionalbedeutsame Windkraftanlagen gegen-
Ubergestellt.

Tabelle 1: Abzupriifende Schutzgiiter und daraus abgeleitete Umweltziele + Priifindikatoren

Schutzgut Umweltziele
Mensch/ Ge- Schutz und Entwicklung der natrlichen Lebensgrundlagen
sundheit Schutz der Allgemeinheit vor Lidrm/ Schall

Berlicksichtigung der Anforderungen an Freizeit- und Erholungsméglichkeiten

* Vermeidung der Verlarmung von Wohngebieten und stérungsempfindlicher Er-
holungsraume

* Vermeidung der Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion durch
storende visuelle Einwirkungen (Schattenwurf, Rotorbewegung)

Flache Reduktion der Flachenneuinanspruchnahme

Verbesserung der Flaichennutzungsqualitat durch Nutzungseffizienz und Flachenre-
cycling

Sicherung der fir die land- und forstwirtschaftlichen Nutzung geeigneten, ertrag-
reichen Flachen einschlieBlich ihrer Boden

* Grad der Versiegelung
* Landschaftszerschneidung

* Flacheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flichen/ Landwirtschaftli-
che Bodengtite gem. Flurbilanz

Boden Nachhaltige Sicherung der Béden und ihrer Funktionen

* Vermeidung von Beeintrachtigungen der natirlichen Funktionen sowie der Funk-
tion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte des Bodens

* Nachhaltige Sicherung der Bodenfruchtbarkeit und der 6kologischen und land-
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit des Bodens als natiirliche Ressource

Wasser Schutz, Erhalt und Verbesserung der Grundwasservorkommen in Qualitat und
Menge

Schutz, Pflege, Entwicklung der Regenerationsfihigkeit und nachhaltigen Nut-
zungsfahigkeit des Naturguts Wasser

Sicherung und Entwicklung von Naturnahen Oberflachengewassern in ihrer Struk-
tur und Wasserqualitat

* Vermeidung von Beeintrachtigungen in Bereichen sehr hoher Bedeutung fur den
Wasserschutz und Wasserriickhaltung

* Schutz von grundwasserempfindlichen Gebieten

Flora, Fauna, Schutz und Erhalt der Biodiversitat (Arten und Lebensraume)
Biodiversitat Schutz, Pflege und Entwicklung bedeutsamer Lebensraume/ Schutzgebiete
Schutz, Erhalt und Entwicklung von funktionsfahigen Biotopverbundsystemen

Vermeidung von Beeintrachtigungen der Bereiche, die eine hohe Bedeutung fiir
Naturschutz, Landschaftspflege und Artenschutz besitzen




* Schutz, Pflege, Entwicklung der Tier- und Pflanzenwelt und ihrer Lebensraume

* Erhalt der im Bearbeitungsgebiet vorkommenden Lebensraumtypen in ausrei-
chender GroRe und Qualitat

* Erhalt und Entwicklung einer hohen Arten- und Lebensraumvielfalt entsprechend
der vorhandenen Kulturlandschaften

* Erhalt und Entwicklung des Biotopverbundes

Klima/Luft Erhalt, Entwicklung oder Wiederherstellung von Gebieten hoher Bedeutung fiir
Klima und Luftreinhaltung

Vermeidung von Beeintrachtigungen des Klimas

* Freirdume sind in ihrer Bedeutung fiir das Klima zu sichern oder in ihrer Funktion
wieder herzustellen

* Gebiete mit gunstiger klimatischer Wirkung sowie Luftaustauschbahnen sind zu
erhalten, zu entwickeln oder wiederherzustellen

Landschaft/ Schutz, Pflege und Entwicklung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des Er-
Erholung holungswertes von Natur und Landschaft

Vermeidung von Beeintrachtigungen und Aufwertung des Landschaftsbildes

* Vermeidung von Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erholungswerts der Land-
schaft

* Erhalt wohnungsnaher Erholungsraume

* Freihaltung besonders pragender, regionalbedeutsamer Landschaftselemente

Sach- und Kul- Bewahrung des Natur- und Kulturerbes
turglter Schutz von Kulturlandschaften

* Schutz und Pflege von Kulturdenkmalen (Bau- und Bodendenkmale) mit regiona-
ler Bedeutung

* Sicherung und Bewahrung des Umfelds/Wirkraums von regionalbedeutsamen,
landschaftspragenden Kulturdenkmalen

3 Methodisches Vorgehen im Rahmen der Planerstellung

Die Festlegung von Vorranggebieten ist an klare Standorteigenschaften gebunden. Ein
grundlegendes Kriterium fiir die Wahl eines Standortes ist ein ausreichendes Winddar-
gebot. Des Weiteren besteht der Anspruch an den Standort, dass keine rechtlichen so-
wie planerischen Vorgaben einer Installation von Windkraftanlagen (im Folgenden als
WKA abgekiirzt) entgegenstehen. Uber diese Standorteigenschaften hinaus bestehen
planerische Grundsatze, welche Berlicksichtigung finden missen. Alle drei Grundvo-
raussetzungen bzw. Kriterien werden im Folgenden vorgestellt. Die Uberlagerung bzw.
Kombination dieser raumlichen, rechtlichen sowie planerischen Anforderungen, ergibt
schlieBlich die Kulisse der aktuellen Planungen von Vorranggebieten zur Nutzung der
Windenergie.

3.1 Standortvoraussetzung Winddargebot

Das zentrale Auswahlkriterium fir potenzielle Vorranggebiete regionalbedeutsamer
Windkraftanlagen ist ein ausreichendes Winddargebot. Als maligebliche
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Informationsgrundlage im Mal3stab der Regionalplanung liegen die Karten des Windat-
las 2019 vor. Diese Daten werden kostenfrei von der LUBW zur Verfiigung gestellt. Auf
Grundlage der GIS-basierten Information wird das Winddargebot in verschiedenen Wer-
teklassen fir die Region Stuttgart dargestellt. Den Planungstragern wird ein Orientie-
rungswert einer gekappten mittleren Windleistungsdichte von mindestens 215 W/m? in
160 m Hohe durch das Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft mit Schrei-
ben vom 27.05.2019 als neuer Orientierungswert benannt und den Tragern der Regio-
nalplanung mit Schreiben des Ministeriums fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau
vom 24.07.2019 als Grundlage fir zukiinftige Verfahren zur Aufstellung von Windplanen
empfohlen.

Die Karte 1 stellt das Winddargebot der Region Stuttgart in Form der mittleren gekapp-
ten Windleistungsdichte (in W/m?) in 160 m Giber Grund dar.



Teilfortschreibung Regionalplan Karte 1:

zur Festlegung von Vorranggebieten flir regionalbedeutsame Windleistungsdichte

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart Mittlere gekappte Windleistungsdichte
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3.2 Rechtliche und planerische Vorgaben

GemdaR Windenergieflichenbedarfsgesetz (WindBG) und Klimaschutz- und Klimawandelan-
passungsgesetz Baden-Wiirttemberg (KlimaG BW) missen 1,8 % der Regionsflache planerisch
fir die Nutzung der Windenergie bereitgestellt werden.

Die zur Bestimmung entsprechender Vorranggebiete angewendete Kriterienliste (siehe An-
lage 2.2 zur Sitzungsvorlage PLA 109/2025) unterscheidet zwischen rechtlichen und planeri-
schen Ausschlusskriterien. Unter rechtlichen Ausschlusskriterien werden flachenhaft auftre-
tende Sachverhalte verstanden, die nach aktueller Gesetzeslage der Errichtung bzw. dem Be-
trieb von WKA entgegenstehen und daher die Ausweisung eines Vorranggebietes aus aus-
schlieBen. Planerische Ausschlusskriterien umfassen verschiedene raumliche Belange, die aus
planerischen Erwagungen vorsorglich nicht als potenzielle Fldchen zur Nutzung der Windkraft
definiert werden. Es handelt sich dabei beispielsweise um Vorsorgeabstande sowie Flachen-
ausschnitte, innerhalb derer eine Genehmigung/ Befreiung auf Grund der gesetzlichen Grund-
lagen als nicht wahrscheinlich gilt. Hinzu kommen Bereiche, in denen aus zentralen regional-
planerischen Erwagungen keine Vorranggebiete ausgewiesen werden sollen (Vorsorgeab-
stand zu Siedlungsgebieten sowie Regionale Landmarken).

Zudem bestehen in der Kriterienliste ,Hinweise zum nachgelagerten Genehmigungsverfah-
ren”. Es handelt sich dabei um Belange, die auf der regionalplanerischen MaRstabsebene nicht
abgebildet werden kénnen, aber im Genehmigungsverfahren konkreter Anlagenstandorte be-
riicksichtigt werden sollten. Diese fiihren nicht zum flachenhaften Ausschluss von Vorrangge-
bietsflachen. So bestehen beispielsweise flr Kriterien wie Streuobstbestande und Zugkon-
zentrationskorridore von Végeln und Fledermausen (nach Kriterienliste) keine fachlich abge-
grenzten, plausibilisierten Datensdtze, welche einen flachenibergreifenden Vergleich der
Vorranggebiete ermoglichen. Hinweise dazu erfolgen in den Gebietssteckbriefen (siehe An-
hang I).

Einzelne, im Regionalplan festgelegte Ziele, die mit einer Windkraftnutzung in Konflikt treten
konnten, werden ebenfalls als planerischer Ausschluss definiert, z.B. geplante Vorranggebiete
fir Wohnungsbau oder Rohstoffabbau und Rohstoffsicherung.

Einzelne Kriterien wurden aufgrund ihrer zumeist im regionalen MaRstab kleinrdumigen Aus-
pragung nicht von den Umgriffen der geplanten Vorranggebiete abgezogen, um eine zu starke
Fragmentierung zu vermeiden. Davon betroffen sind beispielsweise die besonders geschiitz-
ten Biotope nach §30 BNatschG sowie anteilig Naturdenkmale nach §28 BNatschG. Hinweise
dazu sind in den Gebietssteckbriefen zum Umweltweltbericht vermerkt.

3.3 Zusitzliche Auswahlkriterien zur Vermeidung riumlicher Uberlastung

Grundlage fiir die Auswahl von Vorranggebieten ist die Uberlagerung der Information ,,mitt-

lere gekappte Windleistungsdichte” mit den angefiihrten Ausschlusskriterien. Verbleibende

Flachen, die nicht von Ausschlusstatbestdanden (iberlagert sind, und die ein Winddargebot von
9



215 W/m2 in 160 m Uber Grund aufweisen, kommen demnach als Vorranggebiet in Frage.
Neben den rechtlich verankerten Ausschlusskriterien sowie planerischen Abwagungskriterien
kommen zusatzliche Kriterien bei der Wahl von Vorranggebieten zum Einsatz — auch um eine
raumliche Uberlastung durch die Konzentration mehrere Vorranggebiete im ndheren Umfeld
einer Gemeinde bzw. eines Gemeindeteils zu vermeiden.

Das planerische Vorgehen im Hinblick auf die Vermeidung einer solchen visuellen Uberlas-
tungswirkung durch Umzingelungs- bzw. Umfassungswirkungen orientiert sich am Gutachten
,Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen“ (UmweltPlan GmbH Stralsund,
2021) sowie an der Entscheidung des OVG Magdeburg vom 16.03.2012 — 2 L 2/11. Die Grund-
lage bilden hierbei die physiologischen Eigenschaften des menschlichen Gesichtsfelds, wel-
ches sich aus dem horizontalen und vertikalen Sichtfeld zusammensetzt. Als Gesichtsfeld wird
der Bereich definiert, innerhalb dessen eine Landschaftskulisse wahrgenommen werden kann.
Die daraus abgeleitete Methodik konstruiert um Siedlungen einen Kreis (r = 3500 m) mit zwei
gegeniberliegenden 180°-Gesichtsfeldern. Demnach sollen Siedlungen mit einem maximalen
Umfassungswinkel von 2 x 120° (240°) unter Einhaltung eines 2 x 60° Freihaltekorridors um-
schlossen werden kdénnen. Ausgehend von der méglichen Umfassung von 120° kann der Um-
fassungswinkel auf bis zu maximal 180° in einem Gesichtsfeld erweitert werden, wenn das
gegeniberliegende Segment von mindestens 180° von Vorrangflachen freigehalten wird. Be-
riicksichtigt werden 800 m ausgehend vom Ortsrand (= Mindestabstand zu Siedlungsflachen
gemald Kriterienliste) alle Flachen fiir die Windenergienutzung innerhalb des 3500 m Betrach-
tungsradius liegen.

Die BezugsgroRe fir die Betrachtungen stellt die von der Arbeitsgemeinschaft der Vermes-
sungsverwaltungen der Lander definierte Ortslage dar. Danach ist die , Ortslage” eine im Zu-
sammenhang bebaute Flache. Die Ortslage enthalt neben 'Wohnbauflache', 'Industrie- und
Gewerbeflache', 'Flache gemischter Nutzung', 'Flache besonderer funktionaler Pragung' auch
die dazu in einem engen raumlichen und funktionalen Zusammenhang stehenden Flachen des
Verkehrs, von Gewassern, von Flachen, die von 'Bauwerke und sonstige Einrichtungen' fiir Er-
holung, Sport und Freizeit belegt sind, sowie von 'Vegetationsflaichen'“. Dabei sind WKA in
Gewerbe- und Industriegebieten gemald den §§ 8 und 9 BauNVO grundsatzlich als zulassig an-
gesehen. Larmwerte nach Immissionsschutzrecht sind jedoch einzuhalten.

Die angewendete Methodik stellt einen Ubertrag des Fachgutachtens sowie der Rechtspre-
chung auf die MaRstabsebene der Regionalplanung (1:50.000) dar. Dabei gilt, wie auch bei
allen anderen Betrachtungen der Teilfortschreibung Windkraft, dass Aspekte wie die Topogra-
fie, Bewuchs oder Hohe der Bebauung keine Berlicksichtigung in den Planungen finden.

Bereiche in denen bereits Windenergieanlagen bestehen bzw. deren Genehmigungsverfahren
in absehbarer Zeit erfolgreich abgeschlossen werden kénnen, werden auf Grund der damit
verbundenen Vorbelastung des Landschaftsbildes in die Gebietskulisse integriert. Bereiche
mit entsprechender Vorpragung finden sich insbesondere auf der Schwabischen Alb im Land-
kreis Goppingen.
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Abbildung 1 Schema der Methodik zur Vermeidung von rdumlichen Uberlastungs- bzw. Umzingelungssituati-
onen (eigene Darstellung).
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4 Suchraumkulisse zur Ableitung potenzieller Vorranggebiete zur
Nutzung der Windkraft

Die Gesamtschau der genannten Kriterien mit den Anforderungen zur Vermeidung einer
raumlichen Uberlastung fiihrt zu einer Suchraumkulisse fiir Vorranggebiete zur Nutzung der
Windkraft (VRG Wind). Die Uberlagerung der flichenhaften Informationen erfolgt dabei im
Geographischen Informationssystem. Die verbleibenden Flachen, die nicht durch die Kulisse
der rechtlichen sowie planerischen Ausschlusskriterien Gberlagert werden, sowie eine mitt-
lere gekappte Windleistungsdichte von 215 W/m? in 160m tiber Grund aufweisen, verbleiben
als Suchkulisse fur VRG Wind. Bereiche mit bestehenden und/ oder geplanten Anlagen wur-
den in die Suchraumkulisse mit aufgenommen. Unter weiterer Anwendung der Kriterien zur
Vermeidung einer rdumlichen Uberlastung sowie der redaktionellen Bereinigung der Kulisse
entstand anschlieBend der aktuelle Planentwurf, welcher in Karte 2 dargestellt wird. Die Fl&-
chen bilden die Priifkulisse zur Ausweisung von Vorranggebieten zur Nutzung der Windkraft.
Sie sind die Grundlage des Planungsprozesses.

Die aktuelle Kulisse des Planentwurfs setzt sich aus 90 geplanten Vorranggebieten zur Nutzung
der Windkraft zusammen. Diese reichen von einer GroRe von Uber zwei Hektar (2,4/ LB-06)
bis ca. 765 ha (GP-04 mit Bestandsanlagen). Insgesamt umfasst die Planungskulisse ca. 7085
ha, was 1,9 % der Regionsflache entspricht (Stand 29.09.2025).

Daraus lassen sich keine belastbaren Riickschliisse auf die Anzahl der innerhalb des Vorrang-
gebietes moglich zu realisierenden WKA oder deren konkrete Standort ziehen. Damit verbleibt
die Untersuchung der moglichen, erheblichen Beeintrachtigungen bzw. Eingriffe auf die ein-
zelnen Schutzguter im Umweltbericht fir die konkreten anlagenbedingten Auswirkungen in
Teilen auf den regionalplanerischen BetrachtungsmaBstab beschrankt.
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5 Beziehung zu relevanten Planen und Programmen

5.1 Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan (LEP) ist das rahmensetzende Gesamtkonzept fir die raumliche
Ordnung und Entwicklung des Landes. Regionalplane werden aufbauend auf das Landespla-
nungsgesetz (bzw. Gesetz zur Anderung des LplG vom 22.Mai 2012) und den Landesentwick-
lungsplan Baden-Wirttemberg aus dem Jahr 2002 aufgestellt. Dabei teilt der LEP das Landes-
gebiet in Raumkategorien entsprechend der siedlungsstrukturellen Gegebenheiten. Unter-
schieden wird zwischen Verdichtungsraumen, den Randzonen um die Verdichtungsraume,
Landlichen Rdumen, Verdichtungsbereichen im Landlichen Raum und Landlichem Raum im
engeren Sinne. Wie in Karte 2 ersichtlich, weist die Region Stuttgart drei dieser Raumkatego-
rien auf. Uberwiegend ist sie jedoch als Verdichtungsraum klassifiziert.

Mit Plansatz 5.1.2.1 (Z) wird im Rahmen des Landesentwicklungsplans der Anspruch erhoben,
in den (berregional bedeutsamen naturnahen Landschaftsraumen die Funktions- und Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushalts zu erhalten und zu verbessern. Planungen und MaRnah-
men, die diese Landschaftsraume erheblich beeintrachtigen, sollen demnach unterbleiben
oder, soweit unvermeidbar, ausgeglichen werden.

Zum Schutz von Naturgtlitern, naturbezogenen Nutzungen und 6kologischen Funktionen vor
anderen Nutzungsarten oder Flacheninanspruchnahmen werden gemaf Plansatz 5.1.3 (Z) in
den Regionalplanen Regionale Griinzlige, Griinzdsuren und Schutzbediirftige Bereiche ausge-
wiesen. Sie konkretisieren und erganzen die Uberregional bedeutsamen naturnahen Land-
schaftsraume im Freiraumverbund.

Der Landesentwicklungsplan 2002 fordert der Plansatz 5.3.2 (Z), dass ,,die fiir eine land- und
forstwirtschaftliche Nutzung gut geeigneten Béden und Standorte, die eine 6konomisch und
okologisch effiziente Produktion ermdglichen, als zentrale Produktionsgrundlage geschont
werden sollen; sie dirfen nur in unabweisbar notwendigem Umfang flr andere Nutzungen
vorgesehen werden. Die Bodengiite ist dauerhaft zu bewahren.”

Weiterhin enthalt der Landesentwicklungsplan mit Plansatz 5.3.5 (Z) explizit das Ziel Eingriffe
in den Bestand des Waldes in Verdichtungsrdumen und in Wéaldern mit besonderer Schutz-
und Erholungsfunktion auf das Unvermeidbare zu beschranken. Waldverluste sollten mog-
lichst in der Ndhe des Eingriffs und in Abstimmung mit den Belangen des Naturschutzes sowie
der Landwirtschaft durch Aufforstung von geeigneten Flachen ausgeglichen werden (LEP
2002).

Aufgrund der Tatsache, dass die potenziellen VRG Wind in hohem MaRe in Waldgebieten und
oft auch in Schutzwaéldern liegen und lber die Hélfte der Region Stuttgart als Verdichtungs-
raum definiert ist, kommt es in diesen Bereichen zu einer besonderen Konfliktlage. Das Mal}
und die Art des Ausgleichs in Form von Aufforstung von geeigneten Flachen in Abstimmung
mit den Belangen des Naturschutzes sowie der Landwirtschaft werden durch das Regierungs-
prasidium Freiburg, hohe Forstbehorde/ Forstdirektion, geprift und sind damit nicht Gegen-

stand der Umweltprifung auf regionaler Ebene.
13



5.2 Regionalplan der Region Stuttgart

Der Regionalplan der Region Stuttgart enthdlt die regionale Raumnutzungskonzeption zur
Ordnung und Entwicklung der Siedlungs- und Freiraumstruktur sowie den Verkehrs- und Ver-
sorgungsnetzen. Die im Regionalplan festgelegten Ziele der Raumordnung haben die Pla-
nungstrager und Genehmigungsbehdrden zu beachten, Bauleitpldane sind den Zielen anzupas-
sen. Grundsatzlich besteht somit auch fur die Planung von Vorranggebieten zur Nutzung der
Windkraft ebenso die Vorgabe, sich an den Zielen und Grundsatzen des bestehenden Regio-
nalplans zu orientieren.

Alle potenziellen VRG Wind liegen im Regionalen Griinzug (VRG, P.S. 3.1.1 — Ziel der Regional-
planung). Griinzasuren (VRG, PS 3.1.2) werden dabei nicht Gberlagert. Flachen, die als Vorbe-
haltsgebiet (VBG — Grundsatz der Regionalplanung) festgelegt sind, werden anteilig tberla-
gert.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 2:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Raumstruktur
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart 0) Raumkategorien gemiR LEP 2002
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Karte 3:

Teilfortschreibung Regionalplan

Regionale Freiraumstruktur

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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6 Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustandes
einschliel3lich Vorbelastungen und Status-quo-Prognose

6.1 Landnutzung, Wald

Die Region Stuttgart weist im Vergleich zu anderen Regionen einen hohen Anteil an Siedlungs-
und Verkehrsflache, aber auch an Waldflachen auf. Die landwirtschaftlich genutzte Flur wird
Uiberwiegend ackerbaulich genutzt. Einen Uberblick tiber die Verteilung der Landnutzung gibt
Karte 4.

In Zusammenhang mit der Planung von VRG Wind steht der Wald in der Region Stuttgart beson-
ders im Fokus. Da er oft Kuppenlagen bedeckt, die eine erhohte Windhoffigkeit aufweisen, und
grofRere zusammenhangende Freirdume bildet, in denen die erforderlichen Abstdande zu Siedlun-
gen eingehalten werden kénnen, wird er im Vergleich zu anderen Landnutzungstypen verstarkt
flr Windkraftstandorte in Anspruch genommen.

Uber die Hilfte der Waldfliche in der Region Stuttgart liegt im Verdichtungsraum (s. Karte 2),
dementsprechend ist auch liber die Halfte des Waldes als Wald im Verdichtungsraum nach Plan-
satz 5.3.5 (Z) des Landesentwicklungsplanes (LEP) definiert. Hier sind Eingriffe auf das Unver-
meidbare zu beschranken. (...) Waldverluste sollen moglichst in der Nahe der Eingriffe in Abstim-
mung mit den Belangen des Naturschutzes und der Landwirtschaft durch Aufforstung von geeig-
neten Fliachen ausgeglichen werden.! (vgl. hierzu Kapitel 5.1 Landesentwicklungsplan)

Das Ziel des LEP gilt auch fir Walder mit besonderer Schutz- oder Erholungsfunktion. Diese sind
Uber die Waldfunktionenkartierung der Landesanstalt fiir Forstwirtschaft erhoben und festge-
legt. Karte 5 zeigt, dass ein GroRteil der Waldflachen in der Region eine oder mehrere Schutz-
funktionen aufweist. Eine ndhere Beschreibung der Waldfunktionen und ihrer Verbreitung in der
Region ist den jeweilig passenden Schutzglitern zugeordnet.

! Landesentwicklungsplan Baden-Wirttemberg, 2002
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 4:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Topographie, Landnutzung

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 5:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Schutzwaélder

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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6.2 Ubergreifende Umweltprobleme und generelle Ursachen fiir die Beeintrichtigung
der Umwelt

Die Entwicklung von Siedlungs- und Verkehrsflachen sowie weiteren Infrastruktureinrichtun-
gen verursacht in der verdichteten Region Stuttgart Beeintrachtigungen der Schutzgiiter.
Nachfolgend werden deshalb in einem kurzen Uberblick generelle Ursachen fiir die Beein-
trachtigungen der Umwelt aufgefiihrt.

6.2.1 Verkehrsentwicklung

Eines der vorrangigen Probleme in der Region Stuttgart ist das Verkehrsaufkommen, das in
der wirtschaftlich starken und als Wohn-/Arbeitsstandort beliebten Region besonders hoch ist
—auch weil die zunehmende raumliche Trennung von Wohngebieten und Arbeitsplatzen wei-
ter zur Verstarkung der Pendlerbewegungen beitragt. Die Auswirkungen des steigenden Ver-
kehrsaufkommens, wie die Zunahme von Larm- und Schadstoffemissionen und die fortschrei-
tende Zerschneidung der Freirdume beeintrachtigen zunehmend die Wohn- und Freizeitqua-
litat. Zudem haben die Belastungen erhebliche negative Auswirkungen auf das Schutzgut Ar-
ten und Biotope. Durch Uberbauung und Zerschneidung gehen Lebensrdume fiir Pflanzen und
Tiere sowie deren Austauschbeziehungen verloren. Es entstehen verinselte Lebensrdaume, die
teilweise zusatzlich verlarmt und schadstoffbelastet sind.

6.2.2 Siedlungsentwicklung

In der Region Stuttgart als attraktivem Wirtschafts- und Lebensraum ist auf mittlere Sicht nicht
mit einem Einwohnerriickgang zu rechnen. Auch aufgrund der veranderten Lebensstile (u.a.
Zunahme Singlehaushalte, auch durch demographischen Wandel) ist deshalb mit einem wei-
terhin anhaltenden Haushaltszuwachs und einer weiteren Wohnungsnachfrage zu rechnen.
Der seit Jahrzehnten bestehende Bedarf an Bauland wird demzufolge in ungewissem Umfang
anhalten. In der wirtschaftlich prosperierenden Region ist zudem weiterhin mit der Notwen-
digkeit der Ausweisungen von Gewerbebauflachen zu rechnen. Welchen Einfluss die aktuelle
Entwicklung aufgrund der Corona-Krise und des Krieges in der Ukraine auf die wirtschaftliche
Situation und damit auch die flachenhafte Entwicklung in der Region hat, ist zum aktuellen
Zeitpunkt noch nicht absehbar.

Eine weitere Siedlungsentwicklung fuhrt zum Verlust von Boden mit vielfdltigen Funktionen,
zum Verlust von Grundwasseranreicherungs- und Retentionsflachen. Je nach Lage neuer Sied-
lungsflachen droht die Gefahr einer Verscharfung von Hochwasser- und Starkregenereignissen,
weil durch die damit verbundene Versiegelung von Boden der Oberflachenabfluss verstarkt und
beschleunigt werden kann. Lebensrdaume fur Pflanzen- und Tiere sowie Erholungsflachen fir die
Bevolkerung gehen verloren. Die Flachenumwandlung fiir Siedlung geht insbesondere auch auf
Kosten der Flachen fiir die Nahrungsmittelproduktion, die dafiir an anderer Stelle ausgedehnt
oder intensiviert werden muss. Diese wiederum dienen haufig auch der Frischluftentstehung fur
benachbarte, klimatisch bereits belastete Bereiche. Insbesondere im Verdichtungsraum kann
dies zu einer weiteren Belastung der Bevolkerung fuhren.
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6.2.3 Klimawandel

Die steigende Durchschnittstemperatur mit erhohten Maximaltemperaturen sorgt zusammen
mit einer wachsenden Anzahl von Extremereignissen wie langen Trockenperioden und Starkre-
genereignissen fiir eine deutliche Belastung des Naturhaushalts.

6.3 Schutzgutbezogene Betrachtung des Umweltzustandes, seiner Vorbelastungen und
seiner Entwicklung (Status-quo-Fall)

Das Kapitel 6 stellt im Folgenden den Umweltzustand der Region Stuttgart anhand einer Be-
schreibung der Schutzgiiter nach Raumordnungsgesetzt dar. Dies schliel3t die schutzgutbezo-
gene Beschreibung bestehender Vorbelastungen mit ein.

Die ‘Status quo-Prognose’ umfasst die absehbare Entwicklung der Umwelt, zunachst unab-
hangig von der geplanten Regionalplandanderung. Die Folgen einer Nichtdurchfiihrung des
Plans werden dann zusammenfassend in Kapitel 7.2. beschrieben.

6.3.1 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Flir das Schutzgut ,Mensch” wird zunachst dargestellt, inwieweit schadliche Umwelteinwir-
kungen vorhanden sind (Vorbelastung). Direkte Belastungen entstehen z.B. durch Klimaver-
anderungen und Luftschadstoffe sowie Larmbelastungen. Indirekte Belastungen reichen z.B.
von einer 6kologischen Verarmung und Zerschneidung der Umwelt und der damit verbunde-
nen Abwertung als Lebens- und Erholungsraum bis hin zum mdglichen Auftreten von gesund-
heitlichen Beeintrachtigungen durch klimatische Belastungen. Insbesondere in Bezug auf die
Fragen zu Erholung sowie klimatischen Gegebenheiten wird an dieser Stelle auf die inhaltliche
Uberschneidung mit den Schutzgiitern Landschaftsbild/Erholung, Fliche und Klima hingewie-
sen. Im Kapitel Schutzgut Mensch wird deshalb nur auf die Immissionen und die bioklimati-
schen Gegebenheiten eingegangen.

6.3.1.1 Immissionen

Das hohe Verkehrsaufkommen in der Region fiihrt vielerorts in den Siedlungen, aber auch im
erholungsrelevanten Freiraum, zu einer hohen Larmbelastung. Im Verdichtungsraum und ent-
lang der Entwicklungsachsen gehen vor allem von den verkehrsreichen, mehrspurig ausgebau-
ten StralRen mit einem durchschnittlichen taglichen Verkehrsaufkommen (DTV) von 20.000 bis
Uber 50.000 Kfz erhebliche Stérungen in Form von Larm sowie Schadstoffbelastungen aus.
Auch Schienenstrecken verursachen Larmemissionen. Die Darstellung von StralRenlarm ent-
halt Karte 6.

Neben dem hdérbaren Larmemissionen gibt es Schallemissionen, die unterhalb der Wahrneh-
mungsschwelle des Menschen liegt, sog. Infraschall. Er wird von einer groRen Zahl unter-
schiedlicher Quellen erzeugt. Dazu gehdren natirliche Quellen wie Wind, Wasserfalle oder
Meeresbrandung ebenso wie technische, beispielsweise Heizungs- und Klimaanlagen,
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StraBBen- und Schienenverkehr, Flugzeuge oder Lautsprechersysteme in Diskotheken sowie
WKAZ. Eine regionsweite Erhebung dieser Emissionen liegt nicht vor.

Eine flachenhafte Schutzwirkung gegeniiber Larm, Gasen, Stauben, Aerosole sowie Strahlen
sollen von Immissionsschutzwéldern ausgehen. Diese haben die Aufgabe, Wohn-, Arbeits- und
Erholungsbereiche des Menschen sowie forstwirtschaftliche Nutzflache und wertvolle Bio-
tope vor den genannten Einwirkungen zu schitzen bzw. die Auswirkungen zu mindern. Aus
diesem Grund werden ausgewahlte Waldbereiche in die Schutzkulisse der Immissionsschutz-
walder aufgenommen. Diese werden im Rahmen der Waldfunktionenkarte (Karte 4) darge-
stellt.

6.3.1.2 Bioklimatische Gegebenheiten

Bioklimatische Belastungen treten hauptsachlich bei sommerlichem, gering bewoélktem Hoch-
druckwetter mit hohen Lufttemperaturen, hoher Feuchte und geringer Luftbewegung auf.
Karte 18 (Bioklimatische Belastungen) (Schutzgut Klima) zeigt Bereiche unterschiedlicher Hiu-
figkeiten von Tagen mit Warmebelastung, abhangig von der Landnutzung und dem Versiege-
lungsgrad.

6.3.1.3 Status-quo-Prognose

Bei Fortschreibung des Status quo ist als Folge weiterer Siedlungsentwicklung in der ndheren
Umgebung sowie der weiteren Klimaerwarmung eine VergroRBerung der Gebiete mit flr den
Menschen unglinstigem Bioklima anzunehmen.

Durch die weitere Siedlungsentwicklung ist auch von einer Verkehrszunahme im Raum auszu-
gehen, die wiederum zur Erhéhung von Larm- und Schadstoffemissionen fiihren kann, wenn
nicht eine Erhéhung des Anteils an E-Mobilitdt diesem Trend entgegenlauft.

2 Windenergie und Infraschall, LUBW 2020
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 6:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Luftbelastung und StraBenlarm
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6.3.2 Schutzgut Flora, Fauna, Biodiversitit

Die Betrachtung des Umweltzustandes erfolgt fiir das Schutzgut zum einen Uber die Schutz-
gebietsausweisungen in der Region Stuttgart, zum anderen liber die Darstellung der verschie-
denen Biotop- und Habitattypen sowie deren Vernetzung in Form des Biotopverbundes. Fir
den Artenschutz wurden durch die zustandigen Stellen des Landes Daten zur Verfligung ge-
stellt, die in die Bewertung eingeflossen sind. Derzeit wird noch eine FFH-Vertraglichkeitsvor-
prifung fiir die NATURA2000-Gebiete vorbereitet, die an Vorranggebiete fiir Windkraft an-
grenzen; Uberschneidungen wurden bei der Auswahl der Vorranggebiete bewusst vermieden.
Die Ergebnisse werden nach Vorlage im Umweltbericht erganzt.

6.3.2.1 Schutzgebiete und -kategorien in der Region Stuttgart

Die Region Stuttgart verfligt tiber ein enges Netz an Schutzgebieten, dies ist ein Hinweis auf
das Vorkommen vieler schiitzenswerter Landschaftsbestandteile. Einen Uberblick tber die
Lage und Verteilung der Schutzgebiete in der Region bietet Karte 7 ,Schutzgebiete Natur und
Landschaft”.

Natur- und Landschaftsschutzgebiete

Begriindet durch die hohe 6kologische Wertigkeit vieler Landschaftsraume, die auch mit einer
hohen Erholungseignung einher geht, weist die Region Stuttgart auf einer Flache von 1815,7
km? Landschaftsschutzgebiete auf, dies entspricht 49% der Freiflachen. Zusatzlich gibt es 171
Naturschutzgebiete in der Region, das kleinste davon mit einer Fliche von 600 m?, das groRte
mit 133,1 ha. Als besondere Schutzgebiete im Wald wurden Bann- und Schonwalder sowie
zum Schutz seltener Waldgesellschaften und -biotope Schonwalder ausgewiesen. Erganzt wird
dieses Schutzgebietsnetz durch zahlreiche gemal’ NatSchG geschiitzte Biotope sowie Waldbi-
otope.

NATURA 2000

Weitere Schutzgebiete umfasst die Flachenkulisse des Netzwerkes Natura 2000. Dieses um-
fasst ein staaten-tbergreifendes Schutzgebietssystem der Europaischen Union. Es enthalt die
Schutzgebiete nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie* und die Vogelschutzgebiete*. Ziel ist
der Schutz und Erhalt der wildlebenden, europaischen Vogelarten (Vogelschutz-RL) sowie die
Wahrung gunstiger Erhaltungszustande fiir bestimmte europdische Arten und Lebensraume
(FFH-RL). Die Gebiete umfassen in der Region eine Gesamtflache von 67.000 ha. Dabei erfolgt
insbesondere eine hohe flachenhafte Unterschutzstellung im Bereich des Schurwaldes, des
Albtraufs sowie des Albvorlandes.

3 FFH-RL: Richtlinie des Europaischen Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen

(92/43/EWG) vom 21. Mai 1992, ABI. L 206 vom 22.7.1992: 7.

4 Vogelschutz-RL: Richtlinie des Europaischen Parlamentes und des Rates (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (2009/147/EG)
vom 30. November 2009, ABI. L 20 vom 26.01.2010: 7
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Vogelschutzgebiete

In der Region Stuttgart liegen insgesamt elf Vogelschutzgebiete (VSG). Fir jedes bestehen ge-
bietsbezogenen Erhaltungsziele. In diesen werden Hinweise auf die Sensitivitat der Art in Be-
zug auf WKA gegeben. Als Ziel ist die ,,Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie
nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftanlagen” genannt. Auch die Vogelschutzge-
bietsverordnung (VSG-VO) des MLR vom 05.02.2010 (GBI. S. 37) definiert den Begriff der wind-
kraftempfindlichen Arten. So werden im Anhang unter Ill die ,Gebietsbezogenen Erhaltungs-
ziele” flr jedes einzelne Vogelschutzgebiet aufgelistet. Darin werden fiir jedes Vogelschutzge-
biet die Brutvogel sowie die rastenden, mausernden sowie tGberwinternden Vogelarten auf-
geflihrt. Fiir Einzelarten werden Hinweise in Bezug auf die Sensitivitdt gegentiber WKA ge-
nannt. Diese Inhalte entsprechen den Inhalten der genannten Datenblatter.

FFH-Gebiete

Insgesamt 30 Gebiete, die nach den Vorgaben der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ausgewie-
sen wurden, liegen in der Region Stuttgart. Diese umfassen eine GréRe von 39.000 ha. Fir
diese liegen ebenfalls, wie fiir die genannten Vogelschutzgebiete, Datenauswertebdgen bzw.
Steckbriefe vor. Darin enthalten ist eine Auflistung der vorkommenden und geschitzten Le-
bensraumtypen, Biotoptypen sowie des Arteninventars.

Biospharengebiet

Bei Biosphéarenreservaten handelt es sich um Modellregionen, in denen aufgezeigt werden
soll, ,wie sich Aktivitaten im Bereich der Wirtschaft, der Siedlungstatigkeit und des Tourismus
zusammen mit den Belangen von Natur und Umwelt gemeinsam innovativ fortentwickeln kon-
nen” (Biospharengebiet Schwibische Alb 2012°).

Das Biosphdrengebiet Schwabische Alb ist eines von deutschlandweit derzeit 15 Biospharen-
reservaten. Es liegt anteilig in der Region Stuttgart im Bereich des Albtraufs sowie des Albvor-
landes. Alleinstellungsmerkmale sind insbesondere die Hang- und Schluchtwalder am Alb-
trauf, landschaftspragende Streuobstwiesen im Albvorland sowie die strukturreiche histori-
sche Kulturlandschaft auf der Hochflache der Schwabischen Alb.

Die Konzeption des Biospharengebiet Schwabische Alb sieht eine Einteilung in Kern-, Pflege-
und Entwicklungszonen vor. Fiir die Kernzone besteht das Ziel des Schutzes natirlicher sowie
naturnaher Lebensrdaume. Die Pflegezone dient dem Erhalt von Tier- und Pflanzengesellschaf-
ten, ,,deren Fortbestand von der Aufrechterhaltung einer pfleglichen Nutzung abhangt” (Bio-
spharengebiet Schwabische Alb 2012). Im Bereich der Entwicklungszone spielt die Verbindung
von Mensch und Natur die (ibergeordnete Rolle. Es besteht das Ziel, die ,Wertschopfung der
Region auf eine umweltschonende und ressourcenschonende Weise zu steigern” (Biospha-
rengebiet Schwabische Alb 2012).

5 www.biosphaerengebiet-alb.de/04-Biosphaerengebiet.php, Stand: 19.06.2012
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 7:

zur Festlegung von Vorranggebieten flir regionalbedeutsame Schutzgebiete Natur und Landschaft
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6.3.2.2 Windkraftsensible Arten

Im Rahmen der Ausweisung von Vorranggebieten zur Nutzung der Windkraft spielt der Arten-
schutz, aufgrund der besonderen, potenziellen Betroffenheit, eine wichtige Rolle. Bei Arten, die
den Luftraum in besonderem Mal3e als Habitat nutzen, geht man grundsatzlich von einer héhe-
ren Betroffenheit aus als bei rein bodenbewohnenden Arten.

Belange des Artenschutzes werden auf der regionalplanerischen Ebene auf der Grundlage beste-
hender, plausibilisierter Daten geprift und bewertet. Die Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen
und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) hat dazu im Rahmen ihres Auftrages einen landes-
weiten Fachbeitrag Artenschutz fir die Regionalplanung Windenergie® erstellt. Die darin aufge-
flihrten Artvorkommen sind primar fiir die Beriicksichtigung bei der Ausweisung von Vorrangfla-
chen gedacht (vgl. Kap. 3). Sie sind aber auch wichtige Hinweise fiir die Einschatzung der Erheb-
lichkeit von Eingriffen in Bezug auf Vogel- und Fledermausarten. Eine Darstellung der Schwer-
punktvorkommen windkraftsensibler Arten (Kategorie A und B) enthalt Karte 8.

Dabei umfasst Kat. A naturschutzfachlich sehr hochwertige Bereiche fiir gesetzlich geschiitzte,
windenergiesensible Arten. Sie besitzen einen landesweit sehr hohen naturschutzfachlichen
Wert, enthalten die fur die (Quell-)Populationen landesweit bedeutendsten Flachen und/oder
sind wichtiger Schutzraum fiir eine erhebliche Anzahl (mindestens vier) windkraftsensibler Arten.
Rund die Halfte der Kategorie-A-Raume beherbergen auch windkraftsensible Arten, die gleich-
zeitig eine hohe Gefahrdung, einen ungtinstig-schlechten Erhaltungszustand und/oder eine be-
sondere Seltenheit aufweisen (Sonderstatusarten).

Die Flachen der Kat. B stellen naturschutzfachlich hochwertige Bereiche fiir gesetzlich ge-
schiitzte, windenergiesensible Arten dar. Sie besitzen einen landesweit hohen naturschutzfach-
lichen Wert und enthalten fiir die (Quell-)Populationen wichtige Flachen und / oder sind wichti-
ger Schutzraum fir eine bedeutende Anzahl (mindestens drei) windkraftsensibler Arten.

Sonderstatusarten sind Arten, ,,bei denen aufgrund ihrer besonderen Gefahrdung und Seltenheit
mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands auf Landesebene im Falle der Realisierung
eines erhdhten Tétungsrisikos bzw. einer erheblichen Stérung zu rechnen ist.”®

Einen Uberblick iiber die in den Schwerpunktvorkommen beriicksichtigten Arten (die nicht alle
in der Region Stuttgart nachgewiesen sind) gibt die folgende Tabelle:

Tabelle 2: Windkraftsensible Arten des Fachbeitrags

Arten des Fachbeitrags — Kat. A/B Arten des Fachbeitrags — Sonderstatusar-
ten

1. Alpensegler (k) 1. Kranich (s)

2. Lachmowe (k) 2. Schwarzstorch (s)

3. Graureiher (k) 3. Wachtelkonig (s)

4, Flussseeschwalbe (k) 4, Gr. Brachvogel (s)

5. Rotmilan (k) 5. Bekassine (s)

6. Wanderfalke (k) 6. Kiebitz (s)

6 Fachbeitrag Artenschutz fur die Regionalplanung Windenergie MU/LUBW 2022
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WeiBstorch (k) 7. Zwergdommel (s)
Schwarzmilan (k) 8. Mittelmeermoéwe (k)
. Baumfalke (k) 9. Schwarzkopfmowe (k)
10. Wespenbussard (k) 10. Sturmmowe (k)
11. Wiedehopf (s) 11. Purpurreiher (k)
12. Nachtreiher (k)

(k): kollisionsempfindlich; (s): storungsempfindlich;
Hinzu kommen weitere Daten der LUBW zu Vorkommen der folgenden Arten im Rasterformat.

e Rotmilan

e Uhu

e Wanderfalken

e Wiesenweihe (nur eine Kachel in der Region)

e WeiRstorch

e Fledermause
Auch diese Arthinweise wurden in Karte 8 aufgenommen. Sie sind raumlich wesentlich weniger
konkret und wurden zum Teil aus den Schwerpunktraumen ausgeklammert, weil sie z.B. nicht
kollisionsgefahrdet sind, die Prognose einer Ausnahmelage besteht (Uhu) oder die betreffende
Art nur selten und in wenigen Rdumen im Land vorkommt (Wiesenweihe).

Weitere Hinweise auf Artvorkommen sind den Daten des Artenschutzprogramms des RP Stutt-
gart zu entnehmen. Es enthalt flr die Region Nachweise von Pflanzen, Moosen, Insekten, Amphi-
bien und Saugetieren (Fledermaus). Auf eine kartographische Darstellung der Verbreitung der
Arten wird auf Grund des Schutzerfordernisses der Arten verzichtet.

Weitere Hinweise auf Artvorkommen sind den Datenblattern der Vogelschutzgebiete zu entneh-
men. Fir jedes Vogelschutzgebiet besteht ein Datenblatt, welches u.a. gebietsbezogene Erhal-
tungsziele fiir einzelne Arten umfasst. In diesen Zielen werden Hinweise auf die Sensitivitat der
Art in Bezug auf Windkraftanlagen gegeben. Als Ziel ist die ,Erhaltung der Lebensraume ohne
Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftanlagen” genannt. Diese Da-
ten sind auch in Anhang lll der Vogelschutzgebietsverordnung (VSG-VO) des MLR vom 05.02.2010
(GBI. S. 37) definiert. So werden im Anhang unter Ill die ,Gebietsbezogenen Erhaltungsziele fiir
jedes einzelne Vogelschutzgebiet aufgelistet. Darin werden fiir jedes Vogelschutzgebiet die Brut-
vogel sowie die rastenden, mausernden sowie liberwinternden Vogelarten aufgefiihrt. Flr Ein-
zelarten werden Hinweise in Bezug auf die Sensitivitat gegentiber Windkraftanlagen genannt. Die
Auswertung der Datenboégen erfolgt in der Tab. 5. Es wird bei den Végeln in Bezug auf die Sensi-
tivitat nicht zwischen Kollisionsrisiko und Meldeverhalten unterschieden.
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Tabelle 3: Auswertung der Datenbégen zu den VSG in Bezug auf die Sensitivitdt einzelner Arten auf WKA

Vogelschutzgebiete Region Stutt- | Vorkom- Nennun-
gart men w.- | gen’
empfl. Vo-
gelarten
1 Albuch 4x Rotmilan (Milvus milvus)
X (+1) Schwarzmilan (Milvus migrans)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
2 Enztal Miihlhausen — RoRwag 5x Rotmilan (Milvus milvus)
(DE 7019-441) (+1) Schwarzmilan (Milvus migrans)
X Uhu (Bubo bubo)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
3 Grienwiesen und Wernauer Bagger- 1x3 Nachtreiher/ Rohrdommel
seen X (+2)
4 Mittlere Schwabische Alb 5x Rotmilan (Milvus milvus)
(DE 7422-441) (+2) Schwarzmilan (Milvus migrans)
X Uhu (Bubo bubo)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
5 Pleidelsheimer Wiesental mit " 1x Schwarzmilan (Milvus migrans)
Altneckar (DE 7021-401)
6 Schonbuch 3x Rotmilan (Milvus milvus)
(DE 7420-441) X (+3) Schwarzmilan (Milvus migrans)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
7 Streuobst- und Weinberggebiete
zwischen Geradstetten, Rudersberg
und Waldhausen
8 Stromberg 5x Rotmilan (Milvus milvus)
(DE 6919-441) (+3) Schwarzmilan (Milvus migrans)
X Uhu (Bubo bubo)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
9 Unteres Remstal 2x Uhu (Bubo bubo)
8 (+1) Wanderfalke (Falco peregrinus)
10 | Vogelinsel Max-Eyth-See (DE
7121441)
11 | Vorland der mittleren Schwabischen 3x Rotmilan (Milvus milvus)
Alb X (+1) Schwarzmilan (Milvus migrans)
(DE 7323-441) Wespenbussard (Pernis apivorus)

7 Der Hinweis auf die Empfindlichkeit der Arten gegentiber Windkraftanlagen (lUbersetzt in windkraft-empfindliche Arten) erfolgt durch den fol-
genden Hinweis in Bezug auf die Schutzziele: ,Erhaltung der Lebensrdume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Wind-
kraftanlagen”.
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Fledermause

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten sind nach europdischem Recht sowie nach
Bundesnaturschutzgesetz (BNatschG) streng geschiitzt (Brinkmann et al. 2012). In den Schwer-
punktvorkommen des Fachbeitrags Artenschutz der LUBW von 2022 sind auch Fledermausarten,
die durch Lebensstattenverluste erheblich beeintrachtigt werden kénnen, enthalten. Berlicksich-
tigt wurden folgende Arten:

Tabelle 4: Fledermausarten des Fachbeitrags

Kat. 1 Sonderstatusarten (ungiinstiger Erhaltungszustand)
1. Bechstein-FM 1. Nymphen-FM

2. Braunes Langohr 2 Grol3e Bart-FM

3. Fransen-FM 3. Mops-FM

4, Wasser-FM 4 GrolRler Abendsegler
5. Rauhaut-FM

6. Micken-FM

7. Zwerg-FM

8. Kleiner Abendsegler

9. Kleine Bartfledermaus

10. GrofRes Mausohr

Hinzu kommen Verbreitungsdaten der LUBW zu einzelnen Fledermausarten. Diese sind als Ras-
terdaten (6km-Raster) verfiigbar. Nachweise in der Region umfassen die folgenden Arten und
ihre Einordnung gem. Fachbeitrag LUBW:

Tabelle 5: Fledermausarten mit Nachweisen in der Region Stuttgart

Kategorie 1: Arten, die durch Lebensstattenverluste erheblich beeintrachtigt werden konnen

1.Bechsteinfledermaus

2.Wasserfledermaus

3.Grol3es Mausohr

4. Kleine Bartfledermaus

5.Fransenfledermaus

6. Kleiner Abendsegler

7. Rauhautfledermaus

8. Zwergfledermaus

9. Braunes Langohr

Arten, die zusatzlich einen ungiinstigen Erhaltungszustand in Baden-Wiirttemberg aufweisen (Sonderstatus)

1. Mopsfledermaus

2. Gr. Bart-Fledermaus

3. GroRer Abendsegler

Arten, die nicht von Lebensstattenverlusten bedroht sind

1. Breitflugel-Fledermaus

2. Graues Langohr
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 8:
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Vogelzugkorridore sowie Rastgebiete

Fir die Avifauna sowie Fledermduse wird neben den potenziellen sowie aktuell bekannten
Nahrungs-, Jagd- und Bruthabitaten auch der Bereich betrachtet, in denen die Arten ziehen.
Neben ziehenden Arten der Avifauna wird auch in Bezug auf Fledermause von Zugkonzentra-
tionskorridoren gesprochen.

Fiir die Avifauna kommen bei der Betrachtung ihrer Zugkorridore ebenso Flachen zur Rast und
Uberwinterung hinzu. Die Abgrenzung von Verdichtungsraumen des Vogelzugs ist allerdings
in der Regel mit groflen methodischen Unsicherheiten behaftet, da sowohl das Zugaufkom-
men, als auch die konkreten Zugstrecken von Jahr zu Jahr starken Schwankungen unterliegen.
Dies gilt insbesondere fiir Baden-Wiirttemberg, wo nach derzeitigem Wissensstand bei einem
Grol3teil der Arten ein Breitfrontenzug vorherrscht. Eine Konzentration des Zuggeschehens ist
an topographischen Sondersituation denkbar (z.B. Taleinschnitte parallel zur Hauptzugachse
von SW nach NO bzw. umgekehrt), jedoch nur sehr schwer prognostizierbar®. Ebenso stehen
fir potenzielle Flugkonzentrationskorridore der ziehenden Fledermausarten keine flachen-
konkreten Korridore zu Verfligung.

Seitens des Landratsamtes Esslingen wird die besondere Bedeutung der avifaunistischen Be-
obachtungen zum Zuggeschehen im Bereich des Randecker Maars benannt sowie der Hinweis
auf eine besondere Konzentration des Zuggeschehens in diesem Raum gegeben.

Fiir die Bewertung von Rast- und Uberwinterungsgebieten von Zugvégeln im Offenland beste-
hen flachenkonkrete Hinweise, welche durch das Regierungsprasidium Stuttgart in Auftrag
gegeben wurden (Stand 2023). Diesen diirfen nicht flachenkonkret veroffentlicht werden. Es
erfolgen Hinweise dazu in den Steckbriefen als Anhang des Umweltberichtes.

Es wird beziiglich der Gebietskulissen zwischen ,Rast- und Uberwinterungsgebieten mit sehr
hohem Schutz- und Entwicklungsprioritat (Kat. 1) sowie ,Gebieten mit Hinweisen auf eine
besonders bedeutsame Funktion fiir rastende oder Gberwinternde Vogelarten (Kat. 11a)“ un-
terschieden. Hinzu kommen zudem weitere Potentialgebiete (mit liberwiegend ehemaliger
Bedeutung oder Kleinflachigkeit) (Kat. llb).

,Fur die Gebiete der Kategorie Il [...] besteht grundsatzlich weiterer Bedarf fiir vertiefte Da-
tensammlung und -analyse sowie eine abschliefende Einordnung ihrer [...] Bedeutung. Fir die
Gebiete der Kategorie | fokussiert sich dies auf Details der Abgrenzung gesamt und gegebe-
nenfalls unterschiedlicher Zonen sowie zu empfehlende Schwerpunktmanahmen “ (RP STG
2023%9). Diese Hinweise durch das Regierungsprasidium werden aktuell noch einmal tberar-
beitet bzw. konkretisiert.

% Hinweise zur Erfassung und Bewertung von Vogelvorkommen bei der Genehmigung von Windenergieanlagen; Ministerium fir Umwelt,
Klima und Energiewirtschaft Baden-Wirttemberg 2021

10 Handreichung Biotopverbund im Regierungsbezirk Stuttgart; Bedeutende Rast- und Uberwinterungsgebiete von Zugvégeln im Offenland
(2023)
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Uberlagerungen der geplanten Vorranggebiete mit den abgeleiteten Fldchenkulissen zu Rast-
und Uberwinterungsgebieten von Zugvégeln im Offenlang sind in den jeweiligen Gebiets-
streckbriefen vermerkt.

6.3.2.3 Biotoptypenwertigkeit und Biotopverbund

Die Region Stuttgart hat 2008 im Vorfeld der Regionalplangesamtfortschreibung das ,Bioto-
pinformations- und -managementsystem sowie Regionaler Biotopverbund Stuttgart” von der
Gruppe fiir Okologische Gutachten erstellen lassen.

Die Konzeption flr die Region Stuttgart basiert zunachst auf der Darstellung der verschiede-
nen Biotoptypenkomplexe sowie deren Bewertung im Kontext des Arten- und Biotopschutzes
hinsichtlich ihrer Regionalbedeutsamkeit. Diese bewerteten Flachen wurden dann zur Abgren-
zung des Regionalen Biotopverbundsystems verwendet.

Biotoptypenkomplexe und Habitatstrukturtypen

Den hochsten Flachenanteil an der Regionsflache nehmen die strukturarmen Ackerbaugebiete
ein, die mit ca. 21 % rund ein Fiinftel der Gesamtflache erreichen. Einen ebenfalls hohen Anteil
haben Wohn-, Gewerbe-, Misch- und Verkehrsflaichen (Summe 17 %). Dieser Wert verdeut-
licht die relativ hohe Belastung der Region durch Flachenversiegelung, insbesondere im Kern-
raum der Region. Okologisch relevant sind dagegen die hohen Flichenanteile von Laub- und
Mischwaldgebieten (zusammen 28 %) sowie der mit 8 % Uberdurchschnittliche Streuobstan-
teil der Region. Letzterer spielt fiir einige landes- und bundesweit hoch bedeutsame Brutvo-
gelarten eine wichtige Rolle. Besondere Verantwortung tragt die Region dabei fiir die Be-
standssicherung der klassischen Streuobstvogel Wendehals, Halsbandschnapper und Stein-
kauz. Eine dhnlich bedeutsame Funktion fiir den Artenschutz erfiillt der hohe Waldanteil, der
u. a. charakteristischen Waldvogelgemeinschaften Siedlungsmdglichkeiten verschafft (z.B.
Rotmilan, Schwarzspecht, Hohltaube), in besonders eichenreichen oder klimatisch begiinstig-
ten Teilen der Region auch Arten wie Mittelspecht, Bechsteinfledermaus oder Springfrosch.
Streuobst sowie Laub- und Mischwalder haben auch als Lebens- und Brutstatte fiir verschie-
dene Fledermausarten eine hohe Bedeutung. Weitere, aus Naturschutzsicht besonders rele-
vante Biotoptypenkomplexe fallen hinsichtlich ihrer Flachenanteile bereits deutlich ab. So er-
reichen die Typen Extensivgriinland und ungenutztes Offenland mit 0,5 bzw. 0,2 % sehr ge-
ringe Anteile an der Gesamtflache. Gleichwohl tragt die rund 2.500 ha groRe Flache, die diesen
beiden Biotoptypenkomplexen zugeordnet wurde, Giberdurchschnittlichen zur Biodiversitat in
der Gesamtregion bei. Mit sehr geringem Anteil (0,2 %), jedoch in Teilbereichen mit hoher
potenzieller Bedeutung fiir den Artenschutz, sind Abbaugebiete hervorzuheben (650 ha Fla-
che). Vielfach Gibernehmen Abbaugebiete in der heutigen Kulturlandschaft Lebensraumfunk-
tionen fir Arten der vollstandig vernichteten Wildflusslandschaften. Eine unmittelbar von Ab-
baugebieten abhdngige Tierart, fir die in Teilen der Region eine besondere Schutzverantwor-
tung besteht, ist die stark gefahrdete Wechselkrote. Die groRflachig auftretenden Biotopty-
penkomplexe strukturarmes Ackerbaugebiet (Flachenanteil s.0.) und Wirtschaftsgriinlandge-
biet (8 % der Flache) kénnen in Einzelfillen ebenfalls noch wichtige Funktionen fiir den Schutz
von Arten erfillen - so etwa Ackerbaugebiete am Nordostrand Stuttgarts flir das stark
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gefahrdete Rebhuhn. In vielen Fallen beherbergen sie heute aber nur noch verarmte Artenbe-
stande, denen keine generelle Schutzwiirdigkeit mehr beigemessen werden kann. Eher gering
ist der Anteil groRerer Wasserflachen. Einige Bestdande dieses Typs haben - zumindest auf re-
gionaler Ebene - Bedeutung fiir rastende und durchziehende Vogelarten (Wernauer Bagger-
seen, Max-Eyth-See in Stuttgart). Keine Uberregional bedeutsame Rolle spielt die Region da-
gegen fiir den Schutz von Mooren und Moorarten.

In der Karte 9 ist das Ergebnis der Biotoptypenbewertung dargestellt. In Bezug auf die Bio-
topwerte bzw. die Biotopbewertungsskala gelten die folgenden Einstufungen:

* Komplex nicht bewertet

* gering (geringe bis keine Arten- und Biotopschutzrelevanz)

* mittel (lokal bedeutsam)

* hoch (mindestens regional bedeutsam)

Insbesondere die als regional bedeutsam eingestuften Biotopflachen unterliegen einer beson-
deren Verantwortung der regionalen Ebene.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 9:
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Regionaler Biotopverbund

Aufbauend auf den Erhebungen und Bewertungen der Biotopkomplexe sowie der Habi-
tatstrukturen erfolgt im Regionalen Biotopverbund Stuttgart die Bewertung von Flachen in
Bezug auf die Funktion des Biotopverbundes sowie die Erstellung einer Biotopverbundkon-
zeption.

Der Regionale Biotopverbund umfasst vier Flachenkategorien, die wie folgt definiert sind:
(GOG 2008, 86f)

1.

»Kernflachen weisen [...] in der Regel bereits Landschaftsraume aus, in denen eine be-
sondere Bedeutung flr das Vorkommen einer groBeren Anzahl von Arten mit unter-
schiedlichen Anspriichen zu erwarten ist. Sie sind damit in qualitativer und quantitati-
ver Hinsicht am ehesten geeignet, Populationen standorttypischer Arten und Lebens-
raume langerfristig zu sichern”.

Entwicklungsflachen sollen dagegen die 6kologisch funktionalen Wechselwirkungen
[...] verschiedener Tier- und Pflanzenarten sicherstellen. [...] Vorranggig geeignete Ent-
wicklungsflachen kdnnen spater als Verbindungsflachen fiir das Biotopverbundsystem
der Region Stuttgart dargestellt werden.

Mangelbereiche , definieren sich als Bereiche, in denen aus regionaler Sicht vorrangig
Flachen mit Biotopvernetzungselementen angereichert werden sollen.”

Landschaftskorridore bezeichnen ,insbesondere Flachen im Offenland, die einen
moglichst ungestorten Austausch fiir Tierarten der Walder gestatten. Als Beispiel kon-
nen hier die Wildtierkorridore genannt werden”.

Die Flachenkategorien sind in Karte 10 dargestellt. Nachvollziehbarerweise ist in strukturrei-
chen Teilen der Region die Dichte an Verbund- und Kernraumen wesentlich héher ist als im
stark agrarisch gepragten Kernraum der Region. Dort sind verbreitet Mangelbereiche anzu-
treffen. Landschaftskorridore wurden vornehmlich dort ausgewiesen, wo die Waldflache

eher fragmentiert ist.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 10:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Regionaler Biotopverbund
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Landesweiter Biotopverbund

Das Land Baden-Wirttemberg hat 2017 eine landesweite Biotopverbundkonzeption verof-
fentlicht und diese 2020 aktualisiert. Diese basiert vornehmlich auf der Verknipfung von Kern-
raumen im Offenland. Diese Kernrdaume bestehen aus naturschutzrechtlich gesicherten Fla-
chen und geschiitzten Biotopen, die Verbindungen sind die rechnerisch ermittelten kiirzesten
Distanzen zwischen den Kernrdumen. Die landesweite Konzeption wird fiir die vorliegende
Strategische Umweltpriifung als Erganzung zum regionalen Biotopverbundkonzept betrach-
tet.

Neben dem Biotopverbund Offenland fiir trockene, mittlere und feuchte Standorte sowie dem
Generalwildwegeplan ist seit 2021 der Biotopverbund Gewasserlandschaften neuer Bestand-
teil im Fachplan. Letzterer dient der strukturellen Verbesserung und der Vernetzung der Le-
bensrdume im und am Gewadsser und der Sicherung und Neuentwicklung der Aue.

Kernflachen und -rdume des Landesweiten Biotopverbunds sind liberall dort anzutreffen, wo
geschitzte Biotope nach §33 NatschG kartiert wurden. Auch dies ist in den strukturreicheren
Gebieten im Heckengédu, am Albtrauf und im Schwaébisch-Frankischen Wald haufiger der Fall
als im Strohgdu und auf den Fildern. Die Kernrdume und-flachen des Biotopverbunds Gewas-
serlandschaften bilden im Wesentlichen die urspriinglichen Auerdaume der FlieBgewasser der
Region ab.

Als Ergianzung des Fachplans Offenland und teilweise in Uberschneidung mit diesem wurde
2022 eine zusétzliche Flachenkulisse zum Biotopverbund, die Raumkulisse Feldvogel, entwi-
ckelt. Sie soll der Sicherung von Bestanden auf Populationsebene dienen, weil in der bisheri-
gen Fachplankulisse Offenland die Feldvogelfauna des Offenlandes methodenbedingt nicht
bericksichtigt ist. Die Offenland-Kulisse blendet Ackergebiete weitgehend aus. Dabei ist die
Feldvogelfauna der offenen Ackergebiete und ihrer typischen Begleitstrukturen (wie Brachen
und krautreiche Sdume) jedoch landes-, bundes- und europaweit in starkem Riickgang. Als
Zielarten der vorliegenden Offenlandkulisse fiir Feldvogel werden folgende Arten berticksich-
tigt: Feldlerche; Grauammer; Kiebitz; Rebhuhn; Triel; Wachtel; Wiesenweihe; Wiesen-Schaf-
stelze; Braunkehlchen; GroRRer Brachvogel; Wiesenpieper

Flr die Abgrenzung wurden keine Arterhebungen durchgefiihrt, vielmehr baut diese auf lan-
desweit verfligbaren Datensdtzen zu Landnutzung und -struktur auf, und nur eingeschrankt
auf konkreten Artdaten. Dabei wurden Gebiete > 100 ha als prioritdre Rdume und Flachen >
30 ha (> 10 ha bei Lage im Vogelschutzgebiet) als sonstige Offenlandflachen klassifiziert. Hinzu
kommt die Klasse ,, Entwicklungsflachen Halboffenland”, die ,,sich fiir Feldvogel des Halboffen-
landes in Kombination mit den offenen Landschaften eignen oder sich in diesem Zusammen-
hang entweder im Sinne halboffener Landschaft aufwerten oder sich vollstandig beziehungs-
weise in Teilen hin zu einer offeneren Landschaft entwickeln lassen.“!?

11| andesweiter Biotopverbund Baden-Wirttemberg
Raumkulisse Feldvogel — Erganzung zum Fachplan Offenland Regierungsprasidien Freiburg, Karlsruhe, Stuttgart (Hrsg.) 2022
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NaturgemaR anzutreffen sind die Flachen der Feldvogelkulisse in den ackerbetonten Land-
schaften von Strohgau, Fildern und Langem Feld. Die Flachen des landesweiten Biotopver-
bunds einschlielllich Gewasserlandschaften und der Feldvogelkulisse sind in Karte 11 darge-
stellt.

6.3.2.4 Schutzgut Flora, Fauna, Biodiversitdt: Vorbelastungen

Arten und ihre Lebensrdume sowie die Artenvielfalt sind in der dicht besiedelten, intensiv
landwirtschaftlich genutzten und stark anthropogen tGiberformten Region Stuttgart vielfaltigen
Belastungen und Beeintrachtigungen ausgesetzt. Neben dem direkten Verlust von Lebensrau-
men durch Versiegelung wirken sich insbesondere Schadstoffeintrage aus Landwirtschaft und
Verkehr stark negativ auf die Artenvielfalt aus. Hinzu kommt die Storwirkung auf briitende
oder ruhende Tiere in intensiv genutzten Erholungsrdumen. Auch die bestehenden WKA kon-
nen als Vorbelastung des Schutzgutes bezeichnet werden.

6.3.2.5 Schutzgut Flora, Fauna, Biodiversitdt - Status-Pro-Prognose

Unabhangig von der Regionalplanteilfortschreibung wird sich der anhaltende Trend der Ver-
armung der Biodiversitat, der Lebensraumzerstérung durch die Ausdehnung der Siedlungs-
und Verkehrsflache und der Beeintrachtigung von Arten und Lebensraumen durch Larm- und
Schadstoffemissionen aus Siedlung und Verkehr sowie Landwirtschaft fortsetzen. Eine Ver-
besserung wird ggfs. durch die gesetzlich vorgeschriebene Plicht zur Umsetzung des Bio-
topverbunds auf 15% der Landesflache erreicht werden.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 11:

zur Festlegung von Vorranggebieten flr regionalbedeutsame Landesweiter Biotopverbund
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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6.3.3 Schutzgut Boden

Flr die Region Stuttgart wurde im Jahr 2009 in Zusammenarbeit mit dem Referat 93 RP Frei-
burg (Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau) eine Bodentibersichtskarte erarbeitet
und veroffentlicht. Darin erfolgt die Bewertung der verschiedenen Funktionen, die der Boden
Ubernimmt. Dazu zdhlen die natirliche Funktion (natirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichs-
korper im Wasserhaushalt, sowie die Puffer- und Filterfunktion fiir Schadstoffe), die Archiv-
funktion der Natur- und Kulturgeschichte sowie Nutzungsfunktion (Beispiel: Rohstofflagerfla-
che und Flache fir Siedlung- und Erholung).

In die Gesamtbewertung der Boden hinsichtlich ihrer Funktionen flieBen nur die natirlichen
Bodenfunktionen ein. Die Ubersicht basiert auf der Methode zur Bewertung der Bodenfunkti-
onen der Bodenschutzverwaltung Baden-Wiirttembergs (Umweltministerium Baden-Wirt-
temberg 1995). Das Ergebnis ist die Einteilung der Béden in eine flinfstufige Skala zur Beurtei-
lung der Schutzwiirdigkeit. Diese reicht von ,,sehr geringe” lGiber ,geringe”, ,Boden mit lokaler
Bedeutung (schutzwiirdig)”, ,,Boden mit regionaler Bedeutung (hohe Schutzwiirdigkeit)” bis
hin zu ,,Boden mit tberregionaler Bedeutung (sehr hohe Schutzwirdigkeit)“. Die Verbreitung
der Béden unterschiedlicher Schutzwiirdigkeit ist in Karte 12 dargestellt.

Boden mit der geringsten Schutzwirdigkeit kommen in der Region Stuttgart nur sehr verein-
zelt vor. Dazu gehoren sehr gering entwickelte (z.B. Syrosem aus Kalkstein und Ranker aus
Sandstein) sowie sehr stark versauerte Boden (Podsole). Boden geringer und lokaler Bedeu-
tung sind in der Region Stuttgart insbesondere in den groRen Waldgebieten von Schonbuch-
und Glemswald, Schurwald und Schwabisch-frankischen Waldbergen sowie auf der mittleren
Kuppenalb verbreitet anzutreffen. Demgegeniiber weisen die Béden des Albvorlands verbrei-
tet auch regionale Bedeutungen auf. Uberregional bedeutsame Bdden sind groRflichig auf
den Fildern, im Neckarbecken sowie etwas kleinflachiger im Bereich des Oberen Gaus anzu-
treffen.

Die Funktionen einzelner Béden kénnen durch verschiedene Nutzungsformen geschitzt bzw.
geschwacht werden. Eine Form des Funktionsschutzes ist der Bodenschutzwald. Die Nutzung
Wald ermoglicht den Schutz der Boden vor Erosion. (vgl. Karte 5 Schutzwalder).
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 12:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Bodenfunktionen
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6.3.3.1 Schutzgut Boden: Vorbelastungen

Versiegelung

Die Versiegelung von Flachen bewirkt einen vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen wie Filter
und Puffer fiir Schadstoffe, Wasserriickhaltung und Standort fiir Vegetation. Damit in engem Zu-
sammenhang steht der Verlust von Grundwasserneubildungs- und Versickerungsflachen (siehe
auch Schutzgut Wasser). Durch vermehrten Oberflachenabfluss kommt es bei Starkregenereig-
nissen zu einer Uberlastung von Vorflutern, die Gefahr von Uberflutungen erhéht sich. Versiege-
lung bewirkt jedoch auch den Verlust von Lebensraumen fiir heimische Tier- und Pflanzenarten
mit entsprechenden Auswirkungen auf die Artenvielfalt. Nicht zuletzt fihrt eine flaichenhafte
Versiegelung durch die daraus resultierende verstdrkte Aufheizung und verzogerte Abkihlung
zur Erhéhung siedlungsklimatischer Belastungen.

Daten zur landesweiten Versiegelung des Wasser- und Bodenatlasses BW zeigen, dass Bereiche
hoher Versiegelungsgrade sich auf die stark urban gepragten Teilrdume entlang der Entwick-
lungsachsen konzentrieren und damit den gesamten Kernraum der Region dominieren. Weitge-
hend unversiegelt sind insbesondere die Waldgebiete in der Region (vgl. Karte13).
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 13:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Versiegelung

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart Versiegelung [%]

e <50

] 50-10
11-30

0 31-100

[ ® Siedlungsflache
—— Bundesautobahn/ Bundesstral3en

Bahnlinie

k™ Gewasser
e Regionsgrenze

Landkreisgrenze

Quelle:
Versiegelung - Datengrundlage aus dem Wasser- und
Bodenatlas Baden-Wirttemberg (WaBoA 2018)

Verband

Region Stuttgart
0 5 10 15
© Verband Region Stuttgart 2025 km




Schadstoffbelastung

Schadstoffe aus Industrie, Bergbau, Verkehr und privaten Haushalten gelangen regelmaRig in Bo-
den. Von der Landwirtschaft werden Schadstoffe aus Diingern und Pflanzenschutzmitteln fla-
chenhaft in Boden eingetragen und mit der Zeit angereichert.

Durch ihr Filter- und Puffervermogen bilden Boden eine Senke fiir in die Umwelt eingetragene
Schadstoffe. Sie verhindern, dass diese in das Grundwasser gelangen oder von Pflanzen aufge-
nommen werden. Doch Schadstoffe kdnnen nur so lange angereichert und gebunden werden,
bis die Speicherkapazitat der Boden erschopft ist. Wird das Filter- und Puffervermégen der Béden
Uberschritten, gibt der Boden die Schadstoffe wieder frei. Sie gelangen dann in das Grundwasser
oder werden von Pflanzen aufgenommen. So geraten sie auch in die Nahrungskette des Men-
schen.

6.3.3.2 Status-quo-Prognose

Vorrangflur/ Zerschneidung/ Versiegelung

Das Schutzgut Boden wird in absehbarer Zeit in der Region Stuttgart wahrscheinlich weiteren
Beeintrachtigungen durch Bebauung ausgesetzt sein. Neben der Flacheninanspruchnahme fir
Siedlungserweiterungen und den Ausbau der Verkehrsinfrastruktur werden auch die Standorter-
fordernisse fir den Ausbau der Erneuerbaren Energien (Wind und Photovoltaik) zu einer ver-
starkten Beanspruchung des Bodens durch Versiegelung flihren. Weitere Schadstoffeintrage sind
durch die Zunahme des motorisierten Individualverkehrs insbesondere dann zu erwarten, wenn
der Anteil der Verbrennungsmotoren nicht in gleichem oder hoherem MaRe abnimmt. Demge-
genliber kdnnen die MaBRnahmen der Wasserrahmenrichtlinie dazu beitragen, dass Schad- oder
Nahrstoffeintrage in Béden aus der Landwirtschaft zurlickgehen.

6.3.4 Schutzgut Fliche

Als begrenzte Ressource ist das Schutzgut Flache starkem Nutzungsdruck ausgesetzt. Grole
Nachfrage nach Umwidmung bestehender unverbauter, nicht versiegelter Flachen besteht zur
Realisierung von Siedlungs- und Verkehrsprojekten.

Aus dem deutschlandweit anhaltenden Flachenverbrauch fiir diese Projekte erwachsen insbe-
sondere umweltbezogene (u.a. Verlust von Bodenfunktionen, klimatischen Ausgleichsfunktio-
nen, Habitatstrukturen fir Flora und Fauna), jedoch auch soziale (Verlust der Erholungsfunktion,
Verlust identitatsstiftender Landschaftsbestandteile) sowie 6konomische Folgewirkungen (Fla-
che als Grundlage der Land- und Forstwirtschaft). Im Folgenden werden fiir das Schutzgut Flache
der Zustandsfaktor ,Vorrangflur/Landwirtschaftliche Gunststandorte” betrachtet.

6.3.4.1 Landwirtschaftliche Gunststandorte

Aufgrund des groRen Flachenumfangs der landwirtschaftlichen Gunststandorte insbesondere im
Landkreis Ludwigsburg sowie der flaichenhaften Betroffenheit landwirtschaftlicher Standorte in
vielen Planungsprozessen erscheint die Betrachtung dieses Belangs insbesondere auch im Rah-
men des Schutzgutes ,,Flache” als sinnvoll.
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Um die Schutzbediirftigkeit von landwirtschaftlichen Flachen fiir die Region Stuttgart zu bilanzie-
ren, kann die Flurbilanz in Form der Wirtschaftsfunktionenkarte herangezogen werden. In ihr
erfolgt die Bewertung landwirtschaftlicher Gunststandorte, die neben den naturraumlichen Cha-
rakteristika auch betriebswirtschaftliche und 6konomische Aspekte umfasst. Das Ziel der Flurbi-
lanz ist es, sowohl die natiirlichen und als auch die agrarstrukturellen Grundlagen der landwirt-
schaftlichen Erzeugung darzustellen und daraus die Schutzbediirftigkeit gegenliber der Flachen-
inanspruchnahme abzuleiten. Die Flurbilanz wurde 2022 aktualisiert, wobei fiir das Stadtgebiet
Stuttgart noch keine aktuellen Daten vorliegen. Die Flurbilanz 2022 bewertet die landwirtschaft-
liche Flur in vier Klassen:

Vorrangfiur Besonders landbauwdurdige Flachen zwingend der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten
- Vorbehaltsflur | Landbauwiirdige Flachen der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten

Vorbehaltsflur Il Uberwiegend landbauwiirdige Flachen der landwirtschaftlichen Nutzung gréBtenteils vorzubehalten

Grenzflur Landbauproblematische Fldchen

Untergrenzflur Nicht landbauwiirdige Flachen

Abbildung 2 Wertstufen der Flurbilanz 2022 (LEL 2025)*?

Fiir das Stadtgebiet Stuttgart wurden -mangels aktueller Daten- die Daten der Flurbilanz 2017
(Wirtschaftsfunktionenkarte) verwendet. Hier weicht die Klasseneinteilung etwas von der aktu-
alisierten Version ab. Es lassen sich gleichwohl genauso die landbauwiirdigen und besonders
landbauwiirdigen Flachen ableiten.

Gunstige Standortvoraussetzung fiir die Landwirtschaft sind in weiten Teilen der Region Stuttgart
anzutreffen. Besonders gute Bedingungen fiir die Landwirtschaft finden sich auf den Fildern, im
Korn- und Strohgau sowie teilweise im Neckarbecken und der Backnanger Bucht. Eine grof3e Rolle
far die Landwirtschaft spielt insbesondere in einem Verdichtungsraum wie der Region Stuttgart
jedoch die abnehmende GroRRe der zur Verfligung stehenden landwirtschaftlichen Flache, be-
dingt durch die stetige Ausbreitung der Siedlungs- und Verkehrsflache. Die Verteilung der Wert-
stufen ist in Karte 14 dargestellt.

12 Landesanstalt fir Landwirtschaft, Erndhrung und Landlichen Raum Schwabisch Gmiind 2025; download; Die Flurbilanz 2022 - Infodienst - LEL
Schwabisch Gmiind
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 14:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Flurbilanz
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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6.3.4.2 Schutzgut Fldche: Vorbelastungen

Landschaftszerschneidung

Durch Verkehrswege und grolRe Siedlungsgebiete wird der landschaftliche Zusammenhang im-
mer weiter fragmentiert. Die Zerschneidung wirkt sich auf die Austauschbeziehungen zwischen
Lebensrdumen aus. Werden diese durch Uberbauung unterbunden, kénnen Populationen erlé-
schen und die Artenvielfalt erheblich abnehmen. Ebenso bestehen Auswirkungen auf das Land-
schaftserleben. Beschrieben wird der Grad der Landschaftszerschneidung als GroRRe der unzer-
schnittenen Raume in km?. In der Region Stuttgart gibt es keine nicht durch vielfrequentierte
Verkehrswege unzerschnittenen Rdume, die groRer als 100 km? sind. (vgl. Karte 15). Relativ groRe
unzerschnittene Raume sind im Bereich der Naturparke und des Biosphdrengebietes anzutreffen.

6.3.4.3 Status-quo-Prognose

Das Schutzgut Flache wird in absehbarer Zeit in der Region Stuttgart wahrscheinlich weiteren
Beeintrachtigungen durch Bebauung ausgesetzt sein. Neben der Flacheninanspruchnahme fir
Siedlungserweiterungen und den Ausbau der Verkehrsinfrastruktur werden auch die Standorter-
fordernisse fir den Ausbau der Erneuerbaren Energien (Wind und Photovoltaik) zu einer ver-
starkten Beanspruchung der Flache fiihren, sowohl im Hinblick auf die Inanspruchnahme der Vor-
rangflur, zusatzliche Zerschneidung (v.a. durch Photovoltaikfelder) und Versiegelung.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 15:

zur Festlegung von Vorranggebieten flir regionalbedeutsame Landschaftszerschneidung
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart GroRe der unzerschnittenen Raume [km?]
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6.3.5 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser spielt als essenzielle Grundlage aller Organismen in unterschiedlichen For-
men im Naturhaushalt eine elementare Rolle. Als Grundwasservorkommen unterschiedlicher
Auspragung und Qualitat sichert es sowohl den Bestand an grundwasserabhangigen Lebensrau-
men und Organismen als auch Teile der Trinkwasserversorgung der Bevolkerung. Weitere wich-
tige Wasservorkommen bilden die Still- und FlieBgewdsser in der Region, ebenfalls wiederum als
Lebensrdume sowie als Energiequellen, Transportwege, Freizeitobjekte und nicht zuletzt als ele-
mentar landschaftspragende Strukturen.

Die Region Stuttgart verfligt iber einen groRen Anteil an Grundwassergeringleitern. Sie kann
deshalb als Grundwassermangelgebiet bezeichnet werden. Hinzu kommt die erhéhte Empfind-
lichkeit insbesondere der verbreitet anzutreffenden Karst- und Kluftgrundwasserleitern im Be-
reich des Albtraufs sowie der Albhochflache gegenliber anthropogenen Belastungen, die ein be-
sonderes Schutzerfordernis bedingen. Hintergrund sind die potenziell deutlich geringeren Fliel3-
zeiten des Grundwassers zu den geschiitzten Wasserfassungen. Es wird seitens der unteren (ES)
sowie hoheren Naturschutzbehorde der Hinweis formuliert, dass ein besonderes Priiferfordernis
aufgrund der verkiirzten FlieBzeiten zur Wasserfassung und oftmals geringem Schutzpotential
der Deckschichten in Karst- und zum Teil auch Kluftgrundwasserleitern besteht.

Eine Form der flachenhaften Information lber die Schutzbediirftigkeit von Flachen in Bezug auf
den Schutz bzw. Forderung von Gewassern nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG §51) stellen
die Wasserschutzgebiete dar. Sie sind regelmaRig in drei Zonen mit unterschiedlichen Schutzbe-
stimmungen untergliedert: Fassungsbereich (Zone I), engere Schutzzone (Zone Il) und Schutz-
zone (Zone lll). Die Wasserschutzgebiete sind ungleichmaRig iber die Region verteilt. GroRe, zu-
sammenhangende Gebiete befinden sich im Bereich der Albhochflache sowie im Strohgadu rund
um Herrenberg. Auch im Bereich Vaihingen/Enz, Weissach und Ditzingen sind relativ grofRe Ge-
biete ausgewiesen. Eine Vielzahl kleiner und kleinster Gebiete befindet sich im Bereich Berglen,
Allmersbach und Backnang. Eine Besonderheit der Region stellt das ausgedehnte Quellschutzge-
biete bei Stuttgart dar. Es dient dem Schutz der Mineralquellen. (vgl. Karte 16 Wasser- und Quell-
schutzgebiete)

Eine weitere flaichenhafte Kategorie in Bezug auf die Sicherung und Verbesserung von Gewassern
(Grund- und Oberflichengewdsser) stellen die Wasserschutzwilder!® nach der Waldfunktionen-
Karte dar. Er sichert und verbessert die Qualitdt des Grundwassers sowie der Oberflachengewas-
ser. Er verbessert die Stetigkeit der Wasserspende und mindert die Gefahr von Hochwasserscha-
den und Erosion.

Samtlicher Wald iber Wasserschutz-, Quellschutz- und Uberschwemmungsgebieten z3hlt zum
Wasserschutzwald. Sonstiger Wasserschutzwald umfasst Walder tGber noch nicht rechtskraftigen
Schutzgebieten der o.g. Kategorien. Da die Region Stuttgart (iber umfangreiche Wasser- und
Quellschutzgebiete verfiigt, ist auch der Wasserschutzwald verbreitet ausgewiesen. (vgl. Karte 5
Schutzwilder)

BFVA - Waldfunktionenkartierung in Baden-Wiirttemberg
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6.3.5.1 Oberflidchengewdsser

Die Oberflachenstruktur der Region Stuttgart ist einschneidend gepragt durch die FlieBgewasser,
die sie durchlaufen. Rems, Fils, Enz und Murr entwassern die zahlreichen kleineren Zufliisse in
den Neckar. GroRere Stillgewasser sind in der Region Stuttgart nicht vorhanden.

Bedingt durch die Vielfalt an Funktionen, die ein Gewdsser im Landschafts- und Wirtschaftskreis-
lauf Gbernehmen kann, sind die Flisse und Bache in der Region zahlreichen Belastungen ausge-
setzt, die sich gravierend auf Gewasserstruktur und -qualitat auswirken bzw. in der Vergangen-

heit ausgewirkt haben. Dem Schutz vor zusatzlichen Beeintrachtigungen kommt deshalb beson-
dere Bedeutung zu.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 16:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Wasser- und Quellschutzgebiete

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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Grundwasserneubildung

Die Bewertung der Grundwasserneubildung ermdglicht eine differenziertere Einstufung des Be-
eintrachtigungspotenzials geplanter Flachennutzungen (Wohnen, Gewerbe, Infrastruktur). So
wirkt sich die Versiegelung von Flachen vergleichsweise hoher Grundwasserneubildungsraten im
Zweifelsfall erheblicher auf die Grundwasservorkommen aus als die Versiegelung von Flachen,
die von Natur aus nur wenig zur Grundwasserneubildung beitragen. Die Region Stuttgart weist —
bedingt durch die Lage im Regenschatten des Schwarzwalds — insgesamt eine vergleichsweise
geringe Grundwasserneubildung auf. Die Verteilung der unterschiedlichen Grundwasserneubil-
dungsklassen zeigt Karte 17.

6.3.5.2 Schutzgut Wasser- Vorbelastungen

Oberflachengewasser und Grundwasserkorper in der Region Stuttgart sind vielfaltigen Belastun-
gen und Beeintrachtigungen ausgesetzt. Stoffeintrage durch Landwirtschaft und Verkehr, Min-
derung des Grundwasserdargebots durch Entnahme und Beeintrachtigungen der Gewasserqua-
litat und -strukturgiite durch Bebauung und Uferbefestigung stellen diesbezliglich die Hauptfak-
toren dar. Bedingt durch die Zunahme von Starkregenereignissen kommt es in den letzten Jahren
verstarkt zu Boden- und Nahrstoffeintrag in FlieBgewadsser und gleichzeitig zu einer verringerten
Grundwasserneubildung, da die starken Niederschldge groBtenteils oberirdisch abflieSen.

6.3.5.3 Schutzgut Wasser- Status-Pro-Prognose

Die weitere Entwicklung des Schutzgutes Wasser steht vor den Herausforderungen weiterer
Nahrstoff- und Emissionseintrage v.a. durch die Landwirtschaft sowie einer absehbaren Vermin-
derung der Grundwasserneubildung durch hohere Verdunstungsraten bei hoheren Jahrestem-
peraturen und geringeren bzw. konzentrierteren Niederschlagsereignissen.

Bei Nichtinkrafttreten des Plans wiirde nach dem gesetzlich vorgegebenen Datum zur Festlegung
von Vorranggebieten fiir Windkraftanlagen Anfang 2028 die Schutzwirkung des Regionalen Griin-
zugs gegenlber Windkraftanlagen entfallen, diesen wiirden dann keine regionalplanerischen
Zielaussagen mehr entgegenstehen. Fachrechtliche Anforderungen bleiben dadurch ggf. unbe-
rihrt, insbesondere das Bauverbot in Wasserschutzgebieten der Zone I.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 17:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Grundwasser
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart Grundwasserneubildung [mm/a]
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6.3.6 Schutzgut Klima

Die deutlichen Hohenunterschiede innerhalb der Region und die Lage im Wind- und Regen-
schatten des Nordschwarzwaldes beeinflussen wesentlich die klimatischen Verhaltnisse in der
Region Stuttgart. Das Neckarbecken und die Stuttgarter Bucht gehdren zu den niederschlags-
armsten Raumen in Deutschland. Andererseits sind sie durch eine hohe mittlere Jahrestem-
peratur gekennzeichnet. Fiir die Bewertung regionalplanerischer Vorhaben in Bezug auf das
Schutzgut Klima bilden neben den groflraumigen klimatischen Gegebenheiten insbesondere
auch die siedlungsklimatischen Gegebenheiten eine wichtige Informationsgrundlage.

Klimaschutzwald

Wald kann die Entstehung und den Abfluss von Kaltluft verhindern und Windeinwirkungen
abschwaéachen. Dadurch schiitzt der Klimaschutzwald besiedelte Bereiche, Kur-, Heil- und Frei-
zeiteinrichtungen, Erholungsbereiche, landwirtschaftliche Nutzflaichen und Sonderkulturen
vor nachteiligen Kaltluft- und Windeinwirkungen. Dabei wird unterschieden zwischen lokalem
Klimaschutzwald, welcher Ausgleich zwischen Temperatur- und Feuchtigkeitsextremen
schafft, und regionalem Klimaschutzwald. Dieser verbessert in Siedlungsbereichen und auf
Freiflachen das Klima durch groRrdumigen Luftaustausch. Die Einstufung Klimaschutzwald ist
in der Region insbesondere in den siedlungsnahen Waldgebieten von Glemswald, Schurwald
und Schénbuch gegeben. (vgl. Karte 5 Schutzwalder)

6.3.6.1 Schutzgut Klima: Vorbelastungen

Vorbelastungen in der Region sind durch den hohen Anteil versiegelter Flachen ohne tempe-
raturausgleichende Wirkung gegeben. Sie fiihren — in Verbindung mit der ansteigenden Tem-
peraturmaxima des Klimawandels zu Hitzebelastungen der Siedlungen und ihrer Einwohner.
Die sogenannte bioklimatische Belastung ist in Karte 18 dargestellt.

6.3.6.2 Schutzgut Klima: Status-Pro-Prognose

Die weitere Entwicklung der klimatischen Situation der Region Stuttgart hdngt eng mit der
weltweiten Entwicklung des Globalklimas mit dem prognostizierten weiteren Anstieg der
Durchschnitts- und Maximaltemperaturen und der Zunahme von Unwetterereignissen zusam-
men. Hinzu kommen weitere negative Auswirkungen durch die absehbare Zunahme versie-
gelter Flachen in der Region.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 18:

zur Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame Bioklimatische Belastungen

Wind kraftamagen inder Region Stuttgart Bioklima: Anzahl der Tage mit Warmebelastung
Bezugszeitraum: 1971 - 2000
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6.3.7 Schutzgut Erholung und Landschaft

Das Schutzgut Erholung und Landschaft wird im Rahmen dieses Umweltberichts hinsichtlich der Teil-
bereiche Landschaftsbild und die Funktion der Landschaft fir die naturbezogene Erholung bearbei-
tet.

6.3.7.1 Landschaftsbild

Das Landschaftsbild einer Region wird im Wesentlichen bestimmt durch Relief, Gewdassernetz, Bo-
denbedeckung und Besiedlung, die sich ihrerseits wiederum auf Geologie, Boden, Klima sowie die
historische Entwicklung zurtickfiihren lassen. Es gibt damit sowohl Auskunft tiber die naturraumli-
chen Gegebenheiten als auch Uber gesellschaftliche Entwicklungen und erlaubt neben einer Be-
standsaufnahme auch den Blick in die ndhere und weitere Vergangenheit. Daneben ist die Land-
schaft Projektionsraum fir die Identifikation der Bewohner mit ihrer Umgebung und Freiraum fir
die naturbezogene Erholungsnutzung.

Zur Beschreibung der verschiedenen Landschaftsbildcharaktere wird die Region Stuttgart in soge-
nannte Landschaftsbildraume eingeteilt. Diese umfassen die Mittlere Kuppenalb, Vorberge und
Randhdhen der Mittleren Kuppenalb, Albuch, das mittlere, stliche sowie sudliche schwabische Alb-
vorland, Sudlicher Schonbuch und Glemswald, Filder/ Nordlicher Schonbuch, Oberes Neckartal,
Schurwald, Berglen/ Remstal, der Welzheimer Wald, Schwabisch-Frankische Waldberge, Hecken-
giu, Ostliches Neckarbecken, Korngéu des siidlichen Neckarbecken, Ostlicher HagenschieR und Enz-
Grenzbach-Heckengdu, unteres Neckartal, Strom- und Heuchelberg und das Stadtgebiet Stuttgart.

Das Landschaftsbild der Region Stuttgart wurde 2011 regionsweit anhand einer Methode bewertet,
die fur die Qualitat des Landschaftsbilds relevante Landschaftselemente ermittelt, indem eine klas-
sische Bildbewertung durch Befragung von Personen mit einer computergestiitzten Auswertung
Uber ein Geographisches Informationssystem kombiniert wurde. Dabei wurde die Landschaft nach
den Eigenschaften Vielfalt, Schonheit und Eigenart bewertet und in einem weiteren Schritt die drei
Einzelwerte zu einem Gesamtwert zusammengefasst, der in 5 Stufen klassifiziert ist. Einen Uberblick
Uber die regionsweite Bewertung gibt Karte 19.

Rdaume hoher und teilweise sehr hoher Landschaftsbildqualitat liegen in den gehdlz- und walddomi-
nierten Randbereichen der Region, im Voralbgebiet, im Heckengdu und im Bereich der Naturparke.
Geringe Landschaftsbildqualitdt wird in Bereichen der intensiven Ackerflur, im Strohgau und auf den
Fildern, verbreitet angetroffen.

Im Hinblick auf die Teilfortschreibung Windkraft hat der Verband Region Stuttgart neben den Aus-
sagen der Landschaftsbildanalyse besonders sensible Bereiche in Bezug auf das Landschaftsbild im
Hinblick auf die Bebauung mit WKA gesondert betrachtet. Diese werden als ,Landmarken” bzw.
,besondere Landschaften” bezeichnet. Es handelt sich dabei um landschaftlich markante, meist his-
torisch bedeutsame, Gberortlich wirksame Landschaftselemente, die oft zusammen mit ihrer Um-
gebung eine Einheit bilden und daher einen Umgebungsschutz begriinden.

Innerhalb der als Landmarken (mit ihrem jeweils definierten Umgebungsschutz) bezeichneten Be-
reiche, liegen einzelne als ,,in hochstem MaRe raumwirksam® definierten Kulturdenkmale (nach Me-
thodik Landesamt fir Denkmalschutz). Der Schutzbelang der Landmarken geht Uber den
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denkmalfachlichen Belang hinaus. Dieser umfasst insbesondere die landschaftsbild- und identitats-
bildende Funktion. Das Kriterium der Landmarken findet Anwendung unter der Maligabe, dass das
gesetzlich vorgegebene Flachenziel von 1,8% im Rahmen der Teilfortschreibung erreicht wird.

Folgende Landschaften sind als Landmarken bzw. besondere Landschaften innerhalb der Region
Stuttgart definiert:

Tabelle 6 Besondere Landschaften/ regionalbedeutsame Landmarken

Nr. Land- | Beschreibung der regionalen Landmarke Beschreibung
kreis
LM 1 GP Kloster Adelberg Klosteranlage
Die Klosteranlage Adelberg befindet sich auf einer offenen Schurwaldhochflache
zwischen Rems- und Filstal.
LM 2 ES Bassgeige Bei Erkenbrechtsweiler
Die Bassgeige ist eine markante Bergform der Schwabischen Alb mit dem Beure-
ner Felsen an der Nord-West-Seite.
LM 3 GP/AA | Bernharduskapelle Gemarkung Lauterstein
Die Wallfahrtskapelle auf dem Bernhardus liegt ausgesetzt auf einem Sporn des
Albtraufs, oberhalb des Schwabisch Gminder Ortsteils Bettringen-Weiler.
LM 4 ES Breitenstein Felsplateau nahe Bissingen-
Der Breitenstein bei Bissingen-Ochsenwang bildet einen Bergsporn am Albtrauf. Ochsenwang
Mit seinem markanten, ausgesetzten WeiRjurafelsen erhebt sich der Albtrauf hier
ca. 300 m Uber das Mittlere Albvorland. Durch die Aussicht vom Breitenstein auf
die nahegelegene Burg Teck ist er ein beliebtes Ausflugsziel.
LM 5 ES Hohenzug mit Erkenberg Abgegangene Burg Erken-
Der Erkenberg liegt an einem vorgezogenen Bergsporn am Albtrauf und bildet den berg
nordlichen Beginn des Naturraums Mittlere Kuppenalb. Durch seine kegelformige | (€hem. Burgen Windeck
Erscheinung, v.a. aus Richtung Westen, stellt der Erkenberg eine markante Er- und Lichtenstein)
scheinung dar.
LM 6 GP Frankel/ Burren
Der Frankel und der Burren bilden die nordlichsten Ausldufer der Mittleren Kuppe-
nalb bei Geislingen. Da der Burren nicht bewaldet ist bietet er einen sehr guten
Ausblick auf das Filstal.
LM 7 S Grabkapelle auf dem Wirttemberg
Der Wirttemberg mit der darauf befindlichen Grabkapelle bildet eine markante
Erhebung am Ubergang des Naturraums Stuttgarter Bucht zum 6stlich angrenzen-
den Schurwald. Die weithin sichtbare Grabkapelle gilt als eines der regionalen
Wabhrzeichen.
LM 8 LB Benning und Harzberg
Der Hdhenzug von Benning — Harzberg und Halden bildet den Ubergang vom
Neckarbecken in den Naturraum Schwabisch-Frankische Waldberge. Der Harzberg
gilt als bedeutende Landmarke von GroRbottwar und ist mit seinem rebbestande-
nen Hangen ein beliebtes Naherholungsziel.
LM 9 GP Hanglage um den Ort Deggingen Abgegangene Wallfahrtskir-
(Hauloch) che Ave Maria
. . . . . . Felsenkranz des WeiRRen
In der Hanglage westlich von Deggingen liegt die Wallfahrtskirche Ave Maria mit J
ura
einer Uberregionalen Bedeutung fiir die Erholungsnutzung.
abgegangene Burg Berneck
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LM 10 | GP Hausener Felsen
Die Hausener Felsen bilden eine markante Felsgalerie des WeiRjura, die auch als
Hausener Wand bekannt ist. Sie erhebt sich 200m Uber das Filstal.

LM11 | LB Hohenasperg mit Festung Festung Hohenasperg,

Der Hohenasperg bildet durch seine isolierte Lage einen markanten Keuperberg, historische Weinberge,
der sich ca. 100m {iber die Umgebung erhebt. Auf dem nahezu dreieckig geform- abgegangene Siedlung, Ho-
ten Oberflachenplateau steht die Festung Asperg, die heute als Gefingnis genutzt | "€nasperg mit Kirche St.
wird. Martin,
Hohensiedlung Hohenas-
perg,
Burgstall/Wehranlage Ho-
henasperg

LM12 | ES Hohenneuffen (markante Erhebung mit Burgruine) Burgruine Hohen Neuffen,
Der Hohenneuffen ist ein Bergsporn am Rande der Schwibischen Alb und bildet Burgstall, Wehranlage,
eine markante Erhebung entlang des Albtraufs. Durch die Burg Hohenneuffen, die | Warte Hohenneuffen
auf einem WeiRjurafelsen erbaut ist, wirkt der Berg weit ins Albvorland hinein.

LM 13 | GP Hohenstaufen, Berg mit abgegangener Burganlage Einer der drei Kaiserberge,
Die drei Kaiserberge sind geologische Zeugenberge der Schwibischen Alb und in »Wiege der Staufer”,
lhrem Ensemble bilden sie ein einzigartiges Landschaftsbild. Lediglich der Hohen- Historischer Steinbruch,
staufen liegt in der Region Stuttgart. Stuifen und Rechberg liegen in der Region Spielburgscholle Hohen-
Ostwirttemberg. Dennoch werden die drei Berge als Einheit betrachtet. staufen (Tektonische Defor-

mation),
Abgegangene Burg Hohen-
staufen

LM 14 | GP Scharfenberg/ Hohenstein/ Burgruine Scharfenberg,
Die Burgruine Scharfenberg liegt weithin sichtbar auf dem gleichnamigen Berg, Hohle und ehem. Stein-
der iiber einen Bergsporn mit dem Hohenstein verbunden ist. Gemeinsam bilden bruch Rabenloch
sie den Albtrauf der zwischen dem Fils- und dem Lautertal das Mittlere Albvorland
gegen den Albuch abgrenzt.

LM 15 | ES Jusi/ Kohlberg Aufgelassener Steinbruch
Der Jusi ist vulkanischen Ursprungs, er war einst der groRte Vulkanschlot des am Jusi
Schwabischen Vulkans. Durch die riickschreitende Erosion des Albtraufs bildet er
heute den markanten Abschluss eines 4 km langen Bergriickens, der ihn mit der
Albhochflache verbindet.

LM 16 | RM Juxkopf bei Spiegelberg
Der Juxkopf bildet die zweithéchste Erhebung der Lowensteiner Berge. Auf der
Hochflache befindet sich ein Aussichtsturm. Der Berg hat groRBe Bedeutung fiir die
Naherholung und ist ein beliebtes Ausflugsziel fiir Wanderer, Mountainbiker und
im Winter fur Skifahrer.

LM 17 | RM Kappelberg
Der Kappelberg bildet gemeinsam mit dem Korber Kopf und dem Rotenberg die
westlichsten Auslaufer des Naturraums Schurwald-Welzheimer Wald. Vom Neck-
arbecken gesehen bilden diese Erhebungen als Auftakt in einen andersartigen Na-
turraum markante Erscheinungen.

LM 18 | RM Korber Kopf

Der Korber Kopf ist eine markante Erhebung fiir die Gemeinde Korb mit hohem
Wiedererkennungswert. Gemeinsam mit dem Kappelberg und dem Rotenberg bil-
det er die westlichsten Ausldufer des Naturraums Schurwald-Welzheimer Wald.
Vom Neckarbecken gesehen bilden diese Erhebungen als Auftakt in einen anders-
artigen Naturraum markante Erscheinungen.
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LM 19 | LB Lichtenberg mit Burganlage Burganlage Lichtenberg
Die Burganlage Lichtenberg gilt als Wahrzeichen des Bottwartals. Der Lichtenberg | (W/ahrzeichen des Bottwar-
erhebt sich ca. 150 m gegeniliber dem Bottwartal und bildet einen der westlichs- tals)
ten Ausldufer der Schwabisch-Frankischen Waldberge.

LM 20 | ES Limburg bei Weilheim a.d. Teck Abgegangene Burganlage
Die Limburg ist vulkanischen Ursprungs und war ein aktiver Vulkanschlot des Limburg
Schwabischen Vulkans. Der Berg erhebt sich ca. 200 m kegelférmig tiber seine Um-
gebung. Die gesamte Flache ist als Naturschutzgebiet ausgewiesen.

LM21 | LB Neckarschleife - Hessigheim
Die enge Neckarschleife bei Hessigheim bildet eine besonders markante Erschei-
nung im Verlauf des Neckars.

LM 22 | AA Rechberg/ Schlossberg Einer der drei Kaiserberge
Die drei Kaiserberge sind geologische Zeugenberge der Schwabischen Alb und in
Ihrem Ensemble bilden sie ein einzigartiges Landschaftsbild. Lediglich der Hohen-
staufen liegt in der Region Stuttgart. Stuifen und Rechberg liegen in der Region
Ostwirttemberg. Dennoch werden die drei Berge als Einheit betrachtet.

LM 23 | RM Reichenberg Ruine Reichenberg
Die Burg Reichenberg liegt ca. 80 m oberhalb des Murrtales auf dem Vorsprung ei-
ner Keuperstufe. Sie bildet ein weithin sichtbares Wahrzeichen des Murrtales.

LM 24 | GP Hohenzug beim ReuBenstein Spornartiger Vorsprung der
Der ReuRenstein ist ein weithin sichtbarer Felsen des Albtraufs oberhalb des Neid- | Oberkante des Albtraufs,
linger Tales. Die gleichnamige Burgruine, die sich direkt bei dem Felsen befindet, Burgruine ReuBenstein
gilt als beliebtes Ausflugsziel fir Wanderer und Kletterer.

LM 25 | GP Schlossberg bei Bad Ditzenbach Burgruine Hiltenberg
Der SchloRberg bei Bad Ditzenbach erhebt sich kegelférmig ca. 160 m tber das Fil-
stal. In Richtung Siiden ist er Uber eine Senke mit dem Albtrauf verbunden.

Dadurch erscheint er als markanter Inselberg.

LM26 | S Schloss Solitude mit Solitude-Sichtachse Richtung Ludwigsburg Schloss Solitude
Das Schloss Solitude liegt auf einem langezogen Hohenriicken westlich von Stutt-
gart. Durch seine Lage auf dem nach Norden abfallenden Hangriicken besteht eine
geradlinige Sichtachse bis nach Ludwigsburg.

LM 27 | GP Staufeneck Burgruine Staufeneck,
Die Burgruine Staufeneck und das Schloss Ramsberg liegen jeweils auf einem Aus- | Schlossanlage Ramsberg
ldufer des Rehgebirges ca. 150m oberhalb des Filstals. Durch ihre exponierte Lage
sind sie weithin sichtbar und charakteristisch fiir das mittlere Filstal.

LM 28 | AA Stuifen Einer der 3 Kaiserberge
Die drei Kaiserberge sind geologische Zeugenberge der Schwabischen Alb und in
Ihrem Ensemble bilden sie ein einzigartiges Landschaftsbild. Lediglich der Hohen-
staufen liegt in der Region Stuttgart. Stuifen und Rechberg liegen in der Region
Ostwirttemberg. Dennoch werden die drei Berge als Einheit betrachtet.

LM 29 | ES Teckberg bei Bissingen a.d.T. Gelber Fels,

Der Teckberg ist ein Zeugenberg der Schwibischen Alb und erhebt sich in einer Sibyllen-Hohle,
langestreckten Form ca. 300m ber das Albvoland. Auf der Hochflache befindet Burg-Ruine Teck,

sich die Burgruine Teck. Seine gesamte Fliche ist als Naturschutzgebiet ausgewie- | N@mensgebend fir umlie-
sen. gende Ortschaften

LM 30 | GP Weigoldsberg bei Hausen a. d. Fils

Der Weigoldsberg liegt als langgezogener Inselberg zwischen Rohrbachtal und Fil-
stal. Er ist nur durch einen schmalen Sattel mit dem Haarberg verbunden, und da-
her kein vollkommener Umlaufberg. Er pragt das Erscheinungsbild des Filstals bei
Hausen.
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LM 31 | LB Wunnenstein mit Burgruine Abgegangene Burg Wun-
Der Wunnenstein sowie der dstlich gelegene Forstberg und der Kéchersberg bil- nenstein
den gemeinsam Zeugenberge des Keuperberglandes. Durch seine insolierte Lage
ist der Wunnenstein weithin sichtbar und bildet eine markante Erhebung der L6-
wensteiner Berge.
LM32 | LB Hessigheimer Felsengarten - Wurmberg Historische Weinberge
Die Hessigheimer Felsengarten bilden einen markanten Prallhang der Neckar-
schleife bei Hessigheim. Das Gebiet ist auf der Hochflache durch Weinanbau ge-
pragt, der Hang zum Neckar besteht aus Sandsteinfelsen, die ein beliebtes Kletter-
und Wandergebiet im Einzugsbereich Stuttgarts darstellen.
LM 33 | RM Yburg Yburg mit historischen
Die Yburg liegt weithin sichtbar in den historischen Weinbergen eines Seitentals Weinbergen
des Remstals, oberhalb von Stetten.
LM 34 Michaelsberg Michaelsberg mit Kultur-
Der Michaelsberg bei Cleebronn ist ein Kegelberg am siidlichen Rand des denkmal und Weinbergen
Zabergaus. Seine Hange sind mit Weinreben bestockt, auf dem Plateau steht die
Michaelskirche sowie Gebdude eines barocken Kapuzinerklosters
LM 35 | BB Kuppelzen bedeutsame Erholungsfla-
In Verbindung mit dem NSG Biichelberg (Region Nordschwarzwald) besonders er- chen,
holungswirksame, vielgestaltige Kulturlandschaft und Aussichtspunkt mit Blick auf Kuppelzenhiitte
den Nordschwarzwald, das Wiirmtal bei Weil der Stadt bis hin zur Schwabischen
Alb.
LM 36 | BB Venusberg Naturschutzgebiet, bedeut-
Der Venusberg ist eine beispielhafte Heckengiulandschaft mit einem Mosaik aus same Erholungsflachen, his-
Hecken, Steinriegeln, Wiesen, Wacholderheiden und einzelnen Ackern. torische Kulturlandschaft
LM 37 | BB Stellberg und Schonbuchrand Hohe Kulissenwirkung,

Der Schonbuchtrauf stellt mit seinen Streuobstwiesen, die auf der Hochflache in
die Waldbereiche des Schénbuch tbergehen ein weithin pragendes Bild einer his-
torischen Kulturlandschaft.

Stellberg, Schénbuchturm
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Teilfortschreibung Regionalplan

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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6.3.7.2 Erholung

Die Betrachtung der landschaftsbezogenen Erholung erfolgt fiir die regionalplanerische Ebene
zum einen Uber das Landschaftsbild. Als flaichenhafte Information besteht zudem die Flachen-
kulisse des Erholungswaldes sowie der Naturparke.

Hintergrund fir die Ausweisung des Erholungswaldes sowie des gesetzlichen Erholungswaldes
im Rahmen der Waldfunktionenkarte (im Verantwortungsbereich der Forstlichen Versuchs-
und Forschungsanstalt Baden-Wiirttemberg) ist die Bewahrung von Flachen mit besonderer
Bedeutung fiir die Erholung der Bevolkerung. Damit besteht ein enger Bezug auch zum Schutz-
gutes Mensch. Ein GroRteil der Waldflache in der Region Stuttgart ist als Erholungswald aus-
gewiesen. (vgl. Karte 5 Schutzwalder) Dies spiegelt die hohe Bedeutung der Waldflachen in
der Region fiir die Erholungsqualitat der Landschaft in der Region wider.

Erholungsqualitat

Die Erholungsqualitdt des Freiraums der Region wurde (ber eine GIS-Analyse anhand der Pa-
rameter Erholungswirksamkeit von Landschaftselementen sowie Larmbelastung bewertet.

In einem ersten Schritt wurde die Erholungsqualitdt des Freiraums auf Grundlage der Bio-
toptypenkartierung ermittelt. Hierflir wurden die Biotoptypenkomplexe in zwei Klassen ein-
geteilt. Es wurden ,erholungswirksame Landschaftsstrukturelemente”, wie beispielsweise
Grin- und Freizeitanlagen, Wald oder Streuobst und , weniger erholungswirksame” Land-
schaftsstrukturelemente, wie Acker oder Sonderkulturen definiert.
Diese Kategorien wurden dann mit der Larmbelastung tiberlagert, welche wiederum zunachst
in zwei Klassen eingeteilt wurde: , Ruhige Gebiete” mit einer Larmbelastung < 45 dB und Ge-
biete mit einem Larmpegel von 45-60 dB. Gebiete mit einer Larmbelastung von tber 60 dB
werden als nicht geeignet fiir die Erholungsnutzung eingestuft.

Diese regionsweite Betrachtung umfasst nicht lokale Erholungsschwerpunkte, die insbeson-
dere fir die siedlungsnahe Erholung von besonderer Bedeutung sein kdnnen. Fir diese liegt
keine regionsweite Bewertung vor.

Uber eine Verkniipfungsmatrix ergeben sich somit die vier unterschiedlichen Qualitatsstufen
der Erholungsqualitat, die in der Karte 20 dargestellt sind.

lungswirksame Erholungswirksame Elemente Weniger erholungs-wirksame Ele-
sstattung
mente
Larmbelastung
<45dB ruhig mit erholungswirksamen | ruhig mit weniger erholungswirksa-
Strukturen men Strukturen

45 dB - 60 dB gering larmbelastet mit erholungs-
wirksamen Strukturen

Fir die Erholung sind vor allem die ruhigen Gebiete mit erholungswirksamen Elementen von
Bedeutung. Diese sind besonders empfindlich in Bezug auf die mit dem Betrieb von Windkraft-
anlagen verbundenen Emissionen. Vor allem in dicht besiedelten Bereichen, in dem kaum
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ruhige Erholungsraume vorhanden sind, sind Bereiche mit geringer Lairmbelastung besonders
wichtig.

Landschaftsraume mit geringer Larmbelastung und erholungswirksamen Strukturen sind ins-
besondere im Bereich der Naturparke, im Schurwald sowie im Albvorland anzutreffen. Eine
erhohte Larmbelastung mindert den Erholungswert vor allem entlang der groRen Ver-
kehrstrassen.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 20:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Erholungseignung
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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Naturparke

Die Region Stuttgart hat Anteil an drei Naturparken: Naturpark Schwabisch-Frankischer Wald,
Naturpark Schonbuch und Naturpark Stromberg-Heuchelberg. Ziel der Naturpark-Ausweisun-
gen ist die Pflege und Entwicklung einer besonderen Erholungslandschaft insbesondere im
Bereich der charakteristischen Landschaften sowie die Bewahrung und Verbesserung der na-
tirlichen Lebensraumausstattungen der Tier- und Pflanzenwelt. Sie nehmen deshalb eine
wichtige Funktion als Erholungsgebiet im oder am Rand des Verdichtungsraumes wahr. Einen
Uberblick Giber die Lage gibt Karte 20.

6.3.7.3 Schutzgut Landschaftsbild/Erholung: Vorbelastungen

Die naturbetonten Landschaften der Region sind vielfiltigen Uberpragungen durch technische
Einrichtungen, Siedlungskorper und Verkehrsinfrastruktur unterschiedlich starker Raumwir-
kung ausgesetzt. Wahrend Schienenstrecken und kleinere StraRen nur im Nahbereich tber-
pragend wirken, sind groRformatige Baukorper von Industriebetrieben, Funkmasten, Hoch-
spannungsleitungen sowie bestehende Windkraftanlagen je nach Lage von weither zu sehen
und wirken sich dadurch relativ groRrdumig als technische/bauliche Uberprigung der Land-
schaft aus. Dies ist in weiten Teilen des Verdichtungsraums der Fall, dort summiert sich auch
oft die Wirkung mehrerer technischer Einrichtungen oder Baukdrper. Trotzdem verfiigt die
Region noch lber Raume, in denen naturbetonte Raumbilder Gberwiegen, darunter nicht zu-
letzt die Walder.

Die technische Uberpriagung hat auch Einfluss auf die Erholungswirksamkeit, wobei hier Lirm-
und Schadstoffemissionen, z.B. in der Nahe der Autobahnen die visuelle Wirkung noch ver-
starken. Neben der optischen Wirkung tragt auch die Zerschneidungswirkung von Strafen und
Siedlungen zu einer Verminderung der Erholungsqualitdt bei. Technische Einrichtungen ohne
gravierende Emissionen kdnnen je nach Einbindung und Lesart durchaus auch positiv wahrge-
nommen werden: Beispiele in der Region sind der Stuttgarter Fernsehturm und die Windkraft-
anlage auf dem Griinen Heiner.

Als Vorbelastung der Landschaft bzw. der Erholungsqualitat kann auch die Strukturarmut
grofRraumiger landwirtschaftlich genutzter Flachen bezeichnet werden. In diesen Rdumen ist
die landschaftliche Vielfalt stark eingeschrankt, wodurch sich Aufenthalts- und Erholungsqua-
litat verringern- Einen Uberblick (iber die vorbelasteten Rdume gibt Karte 19 (Landschaftsbild-
bewertung).

6.3.7.4 Schutzgut Landschaftsbild/Erholung: Status-Pro-Prognose

Fiir die Region Stuttgart ist mittelfristig mit einer Zunahme der technischen Uberprigung
durch die absehbare weitere Ausdehnung der Siedlungen, den weiteren Ausbau der techni-
schen Infrastruktur und nicht zuletzt den verstarkten Ausbau der erneuerbaren Energien
(Windkraftanlagen und Photovoltaikfelder) zu rechnen.

Demgegeniiber konnten die Bestimmungen des Naturschutzgesetzes zur Umsetzung des Re-
gionalen Biotopverbunds dazu filihren, dass die landwirtschaftlich genutzte Flache etwas
strukturreicher wird.
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6.3.8 Schutzgut Kultur- und Sachgiiter

6.3.8.1 Bau- und Bodendenkmale

Bei den in der Karte 21 ersichtlichen Bau- und Bodendenkmalen handelt es sich um die regio-
nalbedeutsamen Kulturdenkmale in der Region Stuttgart. Diese stellen allerdings lediglich ei-
nen Teil der in der Region befindlichen Kulturdenkmale dar. Insbesondere auf lokaler Ebene
werden sie durch eine grof3e Zahl weiterer Kulturdenkmale nach dem Baden-Wiirttembergi-
schen Denkmalschutzgesetz erganzt. Bei den regionalbedeutsamen Bau- und Bodendenkma-
len handelt sich um Objekte, die eine hohe Flachenwirksamkeit, eine starke Landschafts- und
Ortsbildpragung sowie eine wissenschaftliche Bedeutung aufweisen. Darunter fallen neben
Einzelstandorten und Fundstellen flaichenhafter Denkmale, historische Wegeverbindungen
sowie die noch heute ablesbaren historischen Bau- und Siedlungsformen und stadtebaulich
und landschaftlich wertvolle Gesamtensembles.

Die in der Karte 21 dargestellten Bau- und Bodendenkmale weisen eine hohe Schutzwiirdig-
keit auf.

In hochstem Malde raumwirksame Kulturdenkmale

Besonderes Augenmerk sollte gemall Landesamt fiir Denkmalpflege auf die ,in hochstem
MalRe raumwirksamen Kulturdenkmaler” gelegt werden. Dabei handelt es sich um Denkmale,
die von besonderer landesgeschichtlicher Bedeutung sind. Erhalten werden soll die land-
schaftliche Integritat dieser hochbedeutenden Objekte des kulturellen Erbes in ihrem sinnstif-
tenden Umfeld. Insgesamt finden sich in Baden-Wirttemberg 100 Denkmale dieser Art. Hierzu
zahlen in der Region die Folgenden:

Schloss Favorite; Schloss Ludwigsburg; Schloss Monrepos; Burg Teck; Burg Hohenneuffen;
Burg Hohenstaufen; Burg Lichtenberg; Grabkapelle auf dem Wirttemberg; Schloss Kalten-
stein

Weitere in hochstem MaRe raumwirksame Kulturdenkmaler liegen auRRerhalb der Region, wir-
ken jedoch bis in die Region hinein und kdnnten deshalb potenziell von Windkraftanlagen auf
den Regionsgebiet betroffen sein. Sie sind ebenfalls in Karte 21 dargestellt:

Kloster Bebenhausen; Kloster Lorch; Wallfahrtskirche Maria Rechberg; Schloss Stocksberg;
Schloss Hohentiibingen; Burg Hohenrechberg; Burg Neipperg; Burg Ravensburg

UNESCO-Welterbestatten

Zwei weitere in hochstem Malle raumwirksame Kulturdenkmale in der Region sind als UNE-
SCO-Kulturerbe klassifiziert: der Obergermanisch-Raetische Limes (dieser verlduft in
Deutschland auch durch Bayern, Hessen und Rheinland-Pfalz) sowie das architektonische
Werk Le Corbusiers — zwei Hauser der WeiRenhofsiedlung in Stuttgart (zusammen mit ande-
ren Landern weltweit). Flr den Stuttgarter Fernsehturm besteht ein Antrag auf Aufnahme in
die Liste der Welterbestatten. Die Statten stellen ,in hochstem MaRe raumwirksame Kultur-
denkmale” dar und unterliegen besonderem, vor allem visuellen Schutz. Durch die Planung
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und Errichtung von WKA kénnen unterschiedliche Belange des Denkmalschutzes berihrt
sein. Zum einen ist dies der Umgebungsschutz nach §§ 12 und 15 fiir in héchstem MaRe
raumwirksame Kulturdenkmale fiir Windenergie, zum anderen der Schutz vor partieller oder
vollstandiger Zerstorung.

Das architektonische Werk Le Corbusiers — zwei Hauser in der Stuttgarter Weissenhof Sied-
lung

Das architektonische Werke Le Corbusiers ist seit 2016 UNESCO-Welterbe. Der deutsche Bei-
trag zu der transnationalen Welterbestatte besteht aus zwei Hausern der Stuttgarter Weissen-
hofsiedlung. Im Rahmen der Welterbekonvention haben sich Bundesrepublik Deutschland
und das Land Baden-Wirttemberg verpflichtet, das Gut in seiner substanziellen und visuellen
Integritat zu schiitzen. (Auszug Stellungnahme Landesamt fiir Denkmalpflege Stuttgart 2025)

Grenzen des Romischen Reiches — der Obergermanisch-Raetische Limes

Der Obergermanisch-Raetische Limes (ORL) wurde als Teil der Welterbestatte , Grenzen des
Romischen Reiches” 2005 in die Welterbeliste aufgenommen. Im Rahmen der Welterbekon-
vention haben sich die Bundesrepublik Deutschland und das Land Baden-Wirttemberg ver-
pflichtet, das Gut in seiner substanziellen und visuellen Integritat zu schiitzen. (Auszug Stel-
lungnahme Landesamt fiir Denkmalpflege Stuttgart 2025)

Der Fernsehturm Stuttgart. Archetyp und Symbol moderner Massenkommunikation

Der Stuttgarter Fernsehturm steht seit 2023 auf der deutschen Tentativliste zur Einschreibung
von Gitern in die UNESCO-Welterbeliste. Fiir den Stuttgarter Fernsehturm als vom Landesamt
flir Denkmalpflege bezeichnete Landmarke ist die Raumwirksamkeit und visuelle Integritat
von besonderer Bedeutung. Gleichzeitig stellt die weitreichende Sichtbarkeit des Turmes eine
besondere Herausforderung fiir den Schutz dar. Daher wird das zur Nominierung vorgeschla-
gene Gut von einer mehrstufigen Pufferzone umschlossen. (Auszug Stellungnahme Landesamt
fir Denkmalpflege Stuttgart 2025)
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Teilfortschreibung Regionalplan % Karte 21:

zur Festlegung von Vorranggebieten fur regionalbedeutsame p Kulturdenkmale
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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Rohstoffvorkommen

Siedlungs- und Strallenbau sind in hohem Mal3e rohstoffabhangig. Die Sicherung der langfris-
tigen Verfligbarkeit der nur begrenzt zur Verfligung stehenden mineralischen Rohstoffen ist
daher von groRRer Bedeutung

In der Region Stuttgart kann nur ca. 1/3 des Bedarfs an mineralischen Massenrohstoffen aus
regionaler Eigenerzeugung befriedigt werden. Ein Grolteil des Rohstoffbedarfs muss also
durch Zufuhr Giber groRRe Entfernungen gedeckt werden. Neben den 6kologischen Beeintrach-
tigungen in anderen Regionen durch den Rohstoffabbau selbst treten dadurch zusatzliche Ver-
kehrsbelastungen und Transportkosten auf, die Bevolkerung und Wirtschaft des Raumes be-
lasten. Vor diesem Hintergrund hat die verbrauchsnahe Gewinnung der in der Region vorhan-
denen mineralischen Rohstoffe und die Sicherung der Rohstoffvorkommen eine hohe Bedeu-
tung. Einen Uberblick tiber die vorhandenen nachgewiesenen, prognostizierten und vermute-
ten abbauwirdigen Rohstoffvorkommen im Untersuchungsraum gibt Karte 22.

6.3.8.2 Schutzgut Kultur- und Sachgiiter: Vorbelastungen

Die Vorbelastung der landwirtschaftlichen Flache ist unter dem Schutzgut Flache beschrieben.
Vorbelastungen der historischen Kulturgiiter sind durch Uberbauung, Verfall und Umformung
gegeben. Der Umfang dieser Vorbelastung ist nicht bekannt.

Die Rohstoffvorkommen entziehen sich — bis auf den aktiven Abbau — weitgehend Beeintrach-
tigungen durch menschliche Tatigkeit. Allerdings wird die Mdéglichkeit des Abbaus durch die
Uberbauung mit Siedlungen oder technischen Einrichtungen, aber auch durch die Unter-
schutzstellung von Landschaftsbestandteilen eingeschrankt, so dass ihr eigentlicher Wert
nicht zum Tragen kommt. Dies ist bei vielen der Rohstoffvorkommen der Fall, systematische
Erhebungen fehlen

6.3.8.3 Schutzgut Kultur- und Sachgiiter: Status-Pro-Prognose

Es ist absehbar, dass sich die bestehenden Beeintrachtigungen der Kultur- und Sachguter mit
einer weiteren Siedlungsentwicklung verstarken werden.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 22:
zur Festlegung von Vorranggebieten flr regionalbedeutsame Rohstoffvorkommen

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart

7
7
7
A\
]

v,

-(»"
i

/4
/

L
v,

& 1y =
"

, 7 .7 \ S \' "k

jo)
- HH"\“ ©
L]

////// :{/ '/'//'//‘"
ONZ__
W/

% © Verband Region Stuttgart 2025

Natursteine (Kalksteine) -
nachgewiesen/ prognostiziert

Natursteine -
nachgewiesen/ prognostiziert

Ziegeleirohstoffe -
nachgewiesen/ prognostiziert

Ziegeleirohstoffe - vermutet

kombiniert:
Ziegeleirohstoffe (prognostiziert)
Uiber Natursteine

Abbaustéatten in Betrieb

Siedlungsflache
Bundesautobahn/Bundesstraf3en
Gewasser

Regionsgrenze
Landkreisgrenze
Gemeindegrenze

Regierungsprasidium Freiburg, Landesamt fiir
Geologie, Rohstoffe und Bergbau (LGRB):
Rohstoffvorkommen (aus KmR50) 2014,
Abbaustatten (aus Gewinnungsstellendatenbank)

Verband
Region Stuttgart
5 10 15
km



6.4  Anfalligkeit fiir schwere Unfalle oder Katastrophen

Neben den unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen der Plandurchfihrung auf die
Schutzgiiter sind Auswirkungen mit einzuschlieRen, die aufgrund der Anfalligkeit durch die
Planung ermoglichter Vorhaben gegeniiber Katastrophen, hier dargestellt durch die Erdbe-
bengefahr, nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Die Gefahr von Erdbeben nimmt in der Region von Nordost nach Stidwest zu. Nur der duRerste
Sidwesten der Region weist eine hohe Erdbebengefahr auf.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 23:

zur Festlegung von Vorranggebieten flir regionalbedeutsame Erdbebengefahren
Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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7 Voraussichtliche Auswirkungen der Plandnderung bei Durchfiih-
rung und Nichtdurchfiihrung

7.1 Bei Durchfiihrung

Die Tabelle 7 beinhaltet die Einschatzung der moglichen, erheblichen, negativen Umweltaus-
wirkungen auf die verschiedenen Schutzgiiter. In Bezug auf Windkraftanlagen werden als
Wirkfaktoren die Versiegelung, die visuelle Wirkung der Anlagen, die von ihnen ausgehenden
Schall- und Lichtemissionen sowie die Scheuch-, Schlag- und Barrierewirkung den Schutzgi-
tern gegenlibergestellt. Von besonderer Bedeutung sind im regionalen Planungsprozess die
Faktoren mit voraussichtlich erheblichen Auswirkungen auf die Schutzglter. Die Einschat-
zungsgenauigkeit verbessert sich dabei auf der jeweils folgenden Genehmigungsebene.

Die Teilfortschreibung des Regionalplans der Region Stuttgart umfasst die Ausweisung von
Vorranggebieten fur Windkraftanlagen. Damit erfolgt noch keine Festlegung der genauen An-
zahl von Windenergieanlagen sowie des Anlagentyps, der in diesen Bereichen errichtet wer-
den kann. Es kdnnen somit keine differenzierten Aussagen innerhalb der Vorranggebiete er-
folgen. Aus diesem Grund kommt der Uberlagerung der geplanten Flachenkulisse mit flichen-
haften Informationen, wie beispielsweise Schutzgebietsausweisungen, innerhalb des Umwelt-
berichts eine besondere Bedeutung zu. Punktuelle und lineare Informationen zu Schutzgiitern
werden mit aufgenommen, die tatsachliche Betroffenheit kann allerdings erst bei Kenntnis
der tatsachlichen Anlagenstandorte abgeleitet werden.

Insbesondere beziglich der Auswirkungen auf geschitzte Tierarten sind bei der genauen
Standortfestlegung weitere Untersuchungen notwendig, um zu einer abschlieBenden Ein-
schatzung zu kommen. Fir die Betrachtung potenzieller Umweltauswirkungen spielt auch die
Betrachtung des Zeitpunktes der Inanspruchnahme von Vorranggebieten flr den Anlagenbau
und — betrieb eine Rolle.

Die Betrachtung potenzieller Eingriffe, die Betroffenheit von Schutzgiitern sowie mogliche
Wechselwirkungen kénnen nur fiir die regionale Malistabsebene erfolgen. Zur Anwendung
kommen dabei bestehende Fachinformationen. Vertiefte Betrachtungen und Untersuchun-
gen mit Bezug zur konkreten Anlagenplanung sind schlief3lich im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens bzw. in Fachpriifungen anzustrengen.

Tabelle 7 Einschatzung der moglichen erheblichen, negativen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter durch
die Plandanderung (Ursache-Wirkungs-Matrix)

Wirkfaktoren Wirktyp Einschatzbarkeit von Wirkungsumfang und In- | Voraussichtlich betroffene Schutzgiiter
tensitat auf Ebene der Regionalplanung

bau anl | be M | FFB | Bo | KI Wa | La | KS
Flacheninanspruchnahme/ Durch oberirdische Bauwerke:
Nutzungsumwandlung X X Gesamtflache der Flacheninanspruchnahme X X X
durch die Anlage selbst ist einschatzbar. Tempo-
rare Uberbauung wahrend des Anlagenbaus (z.B.
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fur Baustelleneinrichtung, Nebenfldchen) ist grob
einschatzbar.

Versiegelung Durch oberirdische Bauwerke: Gesamtflache der
Versiegelung durch die Anlage selbst ist ein-
schatzbar. Temporare Uberbauung wihrend des
Anlagenbaus ist grob einschatzbar.

(x)

Visuelle Wirkung Durch Hoéhe der Bauwerke:

Die visuelle Wirkung, welche von den WKA aus-
geht, hangt stark von den Anlagentypen (Form
und Hohe) ab. Von einer Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes ist auszugehen. Wirkungsprog-
nosen sind insbesondere auf die Empfindlichkei-
ten von Natur und Mensch zu erstellen.

Eine Unterscheidung der Wirkung durch die An-
lage selbst und den Betrieb der Anlage erscheint
zum jetzigen Zeitpunkt nicht moglich.

(x)

Schallemissionen Durch Rotorbewegung:

x | Starke der Beeintréchtigung durch Literatur oder | x
Gutachten moglich (Information tiber konkrete
Standorte notwendig)

Lichtemissionen Durch Signaleinrichtungen: Umfang der Auswir-
kung abhangig von Empfindlichkeit des Artenvor-
kommens. Auswirkungen auf den Menschen
nicht einschéatzbar.

Scheuch- und Schlagwir- Durch Rotorbewegung: Betroffen sind insbeson-
kung dere die Avifauna und Fledermause.

Konkrete Auswirkungen nur Gber Gutachten an-
lagenbezogen moglich.

Barrierewirkung Durch Rotorbewegung: Betroffen sind insbeson-
dere die Avifauna und Fledermause.

Konkrete Auswirkungen nur Gber Gutachten an-
lagenbezogen maoglich.

bau=baubedingt, anl=anlagenbedingt, be=betriebsbedingt; M=Mensch, FFB=Fauna, Flora, Biodiversitdt, Bo=Boden, Kl=Kima, Wa=Wasser,
La=Landschaftsbild, KS=Kultur- und Sachgiiter; Abgeleitet aus UBA Leitfaden zur Strategischen Umweltpriifung

(x) relevant, aber voraussichtlich keine erhebliche Umweltauswirkung

x voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen

7.1.1 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

7.1.1.1 Fldcheninanspruchnahme/ Versiegelung

Fir die Errichtung einer Windkraftanlage ist relativ wenig dauerhafte Flachenversiegelung
notwendig. Im Rahmen der Bautatigkeit werden neben der Flache fiir das eigentliche Funda-
ment zeitweise Flachen fir Zufahrten und Baustelleneinrichtung benétigt. Der Fundamentbe-
reich mit dauerhafter Beeintrachtigung der Bodenfunktionen umfasst je nach Anlagentyp und
Hersteller 350 bis 600 Quadratmeter. Der Bereich des Fundamentes, der (iber den Sockel hin-
ausgeht, ist in der Betriebsphase grotenteils wieder mit Oberboden bzw. Schotter tiberdeckt.
Dauerhaft teilversiegelt bleibt die ebenfalls zumeist geschotterte Kranstellflache fiir die Er-
richtung der Anlage und fiir etwaige Reparaturen. Auf diese entfallen durchschnittlich zirka
0,15 Hektar pro Anlage und auf die Zuwegung durchschnittlich weitere 0,25 Hektar. Die Fla-

cheninanspruchnahme fiir die Zuwegung hangt vom Vorhandensein bestehender Straf’en und
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Wege ab, sowie von der Landschaftsstruktur, der Schlaggroe und der Flachenverfiigbarkeit.
Nur temporar beeintrachtigt werden die in der Bauphase bendétigten Montage- und Lagerfla-
chen (weitere zirka 0,4 Hektar pro WKA).14

7.1.1.2 Schall- und Schadstoffemissionen

Schallemissionen

Von Windkraftanlagen gehen Betriebsgerausche aus. Abhangig von der Windstarke erzeugen
vor allem Luftverwirbelungen an den Rotorblattern, aber auch Getriebe und Generator der
Anlage Gerausche. Jede Windkraftanlagemuss nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz ge-
nehmigt werden. Im Allgemeinen liegen keine schadlichen Umwelteinwirkungen fir die
schutzwirdige Nachbarschaft vor, wenn die Beurteilungspegel der Lairmimmissionen, die in
der TA Lédrm genannten Immissionsrichtwerte nicht Gberschreiten.'®

Infraschall

Nach Auffassung des Umweltbundesamtes und der Landerarbeitsgruppe Umweltbezogener
Gesundheitsschutz (LAUG) sind nach derzeitigem Stand des Wissens keine gesundheitlichen
Beeintrachtigungen durch Infraschall von Windkraftanlagen zu erwarten. Verglichen mit an-
deren technischen und natirlichen Quellen ist der von Windkraftanlagen hervorgerufene Inf-
raschall gering. Bereits in 150 m Abstand liegt er deutlich unterhalb der Wahrnehmungsgren-
zen des Menschen, in Giblichen Abstanden der Wohnbebauung entsprechend noch weiter da-
runter (LUBW 2025%). Gesundheitliche Wirkungen von Infraschall unterhalb der Wahrneh-
mungsgrenzen sind wissenschaftlich nicht nachgewiesen.

7.1.1.3 Stérwirkung: Visuelle Wirkung, Lichtemissionen, Schattenwurf

Lichtreflexionen — Disco-Effekt

Bei Sonnenschein kénnen an Windenergieanlagen Reflexionen des Sonnenlichts auftreten.
Von diesen kann eine Beldstigungswirkung ausgehen. Reflexionen am sich drehenden Rotor
von Windkraftanlagen kénnen ebenfalls als storend wahrgenommen werden.

Schattenwurf

Bei klarem Himmel wird durch Rotoren ein bewegter Schattenwurf erzeugt. Dies flihrt zu op-
tischen Immissionen und kann zu einer erheblichen Beldstigung flihren. Im Falle einer

14 KNE-Wortmeldung Zum Flachenbedarf der Windenergie

1520181123 BWE Informationspapier Schall und WKA.pdf (wind-energie.de)

16 Infraschall - Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg: https://pudi.lubw.de/detailseite/-/publication/71612
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prognostizierten Uberschreitung der o.g. Immissionsrichtwerte kénnen die Anlagen mit einer
sonnenstands- und wetterabhdngigen Schattenwurfregelung ausgeriistet werden.?’

Visuelle Wirkung allgemein

Windkraftanlagen sind auf Grund ihrer Hohe von weit her sichtbar. Sie tragen damit allein
durch ihre Anwesenheit zu einer Veranderung des Landschaftsbildes bei, die auf Grund ihrer
technischen Ausstrahlung als Beeintrachtigung der als naturnah wahrgenommenen Land-
schaft empfunden werden kann.

7.1.2 Schutzgutbezogene Beschreibung moéglicher Beeintriachtigungen

7.1.2.1 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Mensch

Die unter 8.1.1.3 beschriebenen visuelle Beeintrachtigungen durch Lichtemissionen bzw.
Schattenwurf sind stark abhangig vom Anlagentyp, vom Standort und den Lichtverhaltnissen
vor Ort. Sie sind deshalb im Rahmen des Genehmigungsverfahrens standort- und anlagenkon-
kret zu Uberprufen.

Beeintrachtigungen durch Lirm

Es verbleibt die potenzielle Wirkung der Schallemissionen auf das Schutzgut Mensch. Durch
den gewahlten Vorsorgeabstand von 800 m zu Siedlungen und 600 m zu Einzelwohnhausern
und Siedlungssplittern sowie zu Einrichtungen mit Erholungsfunktion wird bereits bei der Aus-
weisung der Vorranggebiete ein gewisser Schutz der Bevolkerung vor Verlarmung erreicht.

Ergdanzt werden die im Rahmen der Planerstellung gewahlten Vorsorgeabstdande durch die
Pflicht zur Einhaltung der Larmschutzwerte nach Bundesimmissionsschutzgesetz auf der nach-
gelagerten Ebene bei Kenntnis der Anzahl, der genauen Anlagenstandorte, der Anlagentypen
und der Betriebszeiten. Im Rahmen des fiir die Errichtung von WKA zwingend notwendigen
Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens wird sichergestellt, dass die gesetzli-
chen Grenzwerte fur Lairmemissionen vollstandig und sicher eingehalten werden. Diese Grenz-
werte sind so festgelegt, dass von der Anlage keine schadlichen Auswirkungen auf das Schutz-
gut Mensch und dariiber hinaus auf die Schutzgiiter Tier, Pflanzen, Boden, Wasser und Atmo-
sphére, Kultur und sonstige Sachgiiter (§ 1 BImSchG) ausgehen. Schadliche Umwelteinwirkun-
gen im Sinne dieses Gesetzes sind Immissionen, die nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet
sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder
die Nachbarschaft herbeizufiihren. Da der Bau der Anlage nur genehmigt wird, wenn keine
schadlichen, d.h. erheblichen Beladstigungen von ihr ausgehen, stuft der Umweltbericht die
Beeintrachtigung des Schutzgutes Mensch durch die Vorranggebiete als nicht erheblich ein.

17 Schattenwurf - Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wirttemberg (baden-wuerttemberg.de)
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Insgesamt 34 potenzielle VRG Wind liegen teilweise oder vollstandig im Bereich von Immissi-
onsschutzwaldern. Damit besteht ein Hinweis auf potenzielle Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Mensch bzw. der menschlichen Gesundheit hinsichtlich immissionsbedingter Auswir-
kungen, die durch Immissionsschutzwalder gemindert werden sollen.

Die konkrete Beschreibung und Bewertung der Beeintrachtigung kann dafiir jedoch erst auf
der Vorhabensebene erfolgen.

7.1.2.2 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Flora, Fauna, Biodiversitdt

Die Betroffenheit des Schutzgutes wird durch den Umfang der Uberplanung von hochwertigen
Bereichen fiir Flora und Fauna, namlich Schutzgebieten, Schwerpunktraume nach Fachgutach-
ten LUBW, Biotopverbundraumen und Rdumen mit nachgewiesenen Nachweisen geschiitzter
Arten abgeschéatzt. Da Naturschutzgebiete mit Puffer aus der Flachenkulisse VRG Wind ausge-
spart wurden, werden sie nicht als Indikator herangezogen.

Tierarten sind unterschiedlich empfindlich gegentiber Windkraftanlagen. Wahrend es keine
Hinweise auf Beeintrachtigungen von Siugetieren durch Windkraftanlagen gibt'8, gibt es Vo-
gelarten, die als windkraftsensibel eingestuft werden — entweder auf Grund des Kollisionsrisi-
kos (Vogelschlag durch die Rotorblatter) oder weil ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vom
Bau von WKA beeintrachtigt werden kdnnen. Eine wichtige Beurteilungsgrundlage im Hinblick
auf die Beeintrachtigung windkraftsensibler Vogelarten sind die Schwerpunktgebiete des
Fachbetrags Artenschutz der LUBW. Wahrend die Flachen der Kategorie A als Ausschlussge-
biete fir die Ausweisung der Vorranggebiete herangezogen wurden, sind die Flachen der Ka-
tegorie B durchaus von Vorranggebieten liberlagert, da in ihnen gem. Fachbeitrag nicht davon
auszugehen ist, dass die Umsetzung des Plans an artenschutzrechtlichen Hindernissen schei-
tern wiirde®®. Im vorliegenden Plan Giberschneiden sich 19 Vorranggebiete ganz oder teilweise
mit den Schwerpunktgebieten windkraftsensibler Vogel- und Fledermausarten, Kategorie B.
Hier ist mit der erheblichen Beeintrachtigung von Artenschutzbelangen zu rechnen. Betroffen
sind folgende VRG Wind:

Tabelle 8 VRG Windkraft mit Lage im Schwerpunktgebiet windkraftsensibler Arten Kat. B

Landkreis Boblin- | Landkreis Esslingen | Landkreis Goppin- | Landkreis Ludwigs- | Rems-Murr-Kreis
gen gen burg

BB-06 ES-03 GP-07 LB-02 RM-09

BB-07 ES-04 RM-14

BB-08 ES-05 RM-15

BB-12 RM-18

BB-23 RM-26

BB-27 RM-33

18 Zu 6kologischen Auswirkungen von Windkraftanlagen, Sachstand, Wissenschaftliche Dienste des Deutschen Bundestags, 2019

19 Fachbeitrag Artenschutz fiir die Regionalplanung Windenergie
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BB-31 RM-35

Aullerhalb der von der LUBW festgelegten Schwerpunktvorkommen kann grundsatzlich davon
ausgegangen werden, dass der Ausweisung von VRG Wind aus Sicht des Artenschutzes keine
unitiberwindbaren Hindernisse entgegenstehen. Allerdings ist durchaus mit dem Vorkommen
von Arten, die nicht im Fachbeitrag bericksichtig wurden, zu rechnen. Daten liegen derzeit fiir
den Uhu und die Wiesenweihe vor (vgl. Karte 8). Beide gelten gem. Fachbeitrag nur in spezifi-
schen Situationen als kollisionsgefdahrdet, namlich nur im Nahbereich von 500 m (Uhu) bzw.
400 m (Wiesenweihe) um den Brutstandort. Die Betroffenheit von Brutvorkommen ist dem-
nach auf Vorhabensebene bei genauer Kenntnis der Standorte der WKA zu klaren und die
Moglichkeit einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach §§45 Abs. 7, §45b Abs. 8 BNatschG
mit den zustdandigen Naturschutzbehdrden zu klaren. Potenziell betroffen, da in einem Quad-
ranten mit Brutnachweisen liegend, sind die in Tabelle 9 aufgefiihrten Gebiete. In Quadranten
mit Vorkommen der Breitflligelfledermaus (Bezugsjahr 2017); die in der Regel nicht durch Be-
eintrdchtigungen von Lebensstatten betroffen ist, liegen keine VRG Wind.

Tabelle 9 VRG Windkraft mit Lage in Quadranten mit Brutnachweisen

Lkr. BB Lkr. GP Lkr. LB

BB-02 Uhu GP-04 Uhu LB-04 Uhu
BB-12 Uhu GP-07 Uhu LB-06 Uhu
BB-14 Uhu GP-08 Uhu LB-09 Uhu
BB-15 Uhu GP-09 Uhu LB-12 Uhu
BB-16 Uhu GP-10 Uhu LB-17 Uhu,
BB-17 Uhu GP-12 Uhu LB-19 Uhu
BB-19 Uhu GP-13 Uhu LB-20 Uhu,

Wiesenweihe

BB-25 Uhu GP-25 Uhu LB-21 Uhu
BB-29 Uhu GP-26 Uhu Lkr. WN

BB-32 Uhu RM-20 Uhu

Ob die jeweiligen Vorkommen durch die WKA beeintrachtigt werde, muss jeweils im Einzelfall

beurteilt werden. Dies ist ein Bestandteil der Genehmigung von Windkraftanlagen. 20

Weitere Hinweise auf potenzielle Artenschutzkonflikte ergeben sich durch die Daten des Ar-
ten- und Biotopschutzprogramms. Hier kommt es bei sieben VRG Wind zu Uberschneidungen
mit nachgewiesenen Vorkommen von Osmoderma eremita (Eremit). Fir ein geplantes VRG
Wind (BB-14) liegen Artnachweise fiir Coenonympha hero, das Wald-Wiesenvogelchen (Tag-
falter) vor. In diesen Fallen ist auf Vorhabensebene ein Artenschutzgutachten zu erstellen und
bei der Anlagenplanung Beeintrachtigungen der Vorkommen zu vermeiden. Hinweise darauf
und auf die Artvorkommen sind in den Einzelpriifungsbogen enthalten.

20 Windenergie und Naturschutz: Ministerium fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wirttemberg (baden-wuerttemberg.de)
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Regional bedeutsame Biotoptypenkomplexe

Im Bereich der potenziellen Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie bestehen Uberla-
gerungen mit Flachen aller drei Bewertungsstufen. Dabei sind insgesamt 300 ha (30 geplante
VRG) der hochsten Bewertungsstufe (regionale Bedeutsamkeit) betroffen. Die konkrete Be-
wertung der Konfliktsituation kann wiederum erst auf der Ebene der konkreten Anlagenpla-
nung erfolgen.

Landesweiter Biotopverbund

Da ein Grof3teil der VRG Wind im Wald liegt, die Kulisse des landesweiten Biotopverbunds aber
ausschlieBlich das Offenland betrifft, und zudem naturschutzfachlich hochwertige Bereiche
aus der Kulisse der VRG Wind ausgespart wurden, kommt es nur auf insgesamt 113 ha (37
geplante VRG) zu Uberlagerungen mit Kernrdumen des landesweiten Biotopverbund und auch
nur in wenigen Fillen zu Uberlagerungen mit Suchrdumen. Wenig betroffen von Uberlagerun-
gen ist auch die Kulisse des Biotopverbunds Gewasserlandschaften, da Gewasser und Gewas-
serrandstreifen aus der Kulisse VRG Wind herausgenommen wurden. Starker betroffen ist die
Kulisse Feldvogel des landesweiten Biotopverbunds, da diese auch oft auf strukturarmen
Ackerstandorten ausgewiesen ist. Hier wird eine Flache von 724 ha (Summe aller Kategorien
der Feldvogelkulisse) von VRG Wind Uberlagert. Eine Beeintrachtigung der Feldbriter durch
WAKA ist hier nicht auszuschliefen und auf Vorhabensebene zu priifen, auch, da die Liste wind-
kraftsensibler Arten der LUBW?! bei den Feldbriitern nur sehr seltene Arten enthilt (,Sonder-
statusarten®), die nur an wenigen Standorten in der Region anzutreffen sein werden.

Biospharengebiet

Teile des Biosphdrengebietes Schwabische Alb liegen in der Region Stuttgart, oft Gberlagert
von weiteren fachlichen Schutzgebieten. Nach §4 Abs.1 der Verordnung des Ministeriums fur
Erndhrung und Landlichen Raum Uber das Biosphdrengebiet ,Schwabische Alb“ vom 31. Ja-
nuar 2008 sind Kernzonen rechtlich geschiitzt. Die Festlegung von Vorranggebieten in der
Kernzone ist demnach nicht zuldssig. Das gleiche gilt fiir die Pflegezone des Biospharengebiets.
Dies wurde am 21.06.2023 durch ein Schreiben des Regierungsprasidium Tibingen und am
21.07.2023 durch ein Schreiben des Umweltministerium Baden-Wiirttemberg bestatigt.
Dadurch sind Kern- und Pflegezone des Biosphdrengebietes Schwabische Alb innerhalb der
Region Stuttgart nicht von der Festlegung von Vorranggebieten fiir regionalbedeutsame
Windkraftanlagen betroffen. Die Entwicklungszone wird ebenfalls nicht von Vorranggebieten
tangiert.

Natura2000

Die FFH- sowie Vogelschutzgebiete wurden als planerisches Ausschlusskriterium bei der Aus-
weisung der VRG Wind gewertet. Zudem besteht die Moglichkeit einer Einzelfallprifung auf
regionaler Ebene zur Uberwindung des Kriteriums.

21 Fachbeitrag Artenschutz fiir die Regionalplanung LUBW 2022
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Flachen des Schutzgebietsnetzes Natura2000 (RL 2009/147/EG; RL92/43/ EWG) sind nach der
vorliegenden Planung zunachst als planerisches Ausschlusskriterium definiert und stehen so-
mit nicht als Suchraum fiir Vorranggebiete zur Nutzung der Windkraft im Teilfortschreibungs-
verfahren zur Verfiigung.

Grundsatzlich besteht keine rechtliche Grundlage, welche den Ausschluss begriindet. Begriin-
det wird der Ausschluss der Flachen in diesem Verfahren damit, dass die Genehmigung von
Planungen innerhalb dieser Flachenkulisse auf Grund gesetzlicher Bestimmungen als nicht
wahrscheinlich gelten. Ausnahmen von diesem Vorgehen bedlrfen einer dezidierten Ein-
schatzung der unteren Naturschutzbehorde zu Aspekten des Artenschutzes sowie Gebiets-
schutzes.

Die der Bewertung der geplanten VRG zugrunde gelegten Natura2000 Evaluation hat zum Ziel
das Priiferfordernis in Bezug auf eine vertiefte FFH-VP und damit potenzielle Einschrankungen
der Realisierbarkeit von Windvorrangflachen einzuschatzen. Dabei handelt es sich jedoch um
Aussagen vor dem Hintergrund des regionalen PlanungsmaRstabs ohne Kenntnis genauer An-
lagenstandorte.

Die Einschatzung des konkreten Priiferfordernis wird erst im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens festgelegt und die Prifung mit Kenntnis der konkreten Anlagenstandorte durchge-
flhrt.

Malgeblich fiir die Vorgehensweise war auch das innerhalb der Natura 2000 Flachen fiir eine
Prifung regelmalRig erforderliche Prifverfahren durch die zustdndigen Fachbehorden. Vor
dem Hintergrund der Erfahrungen mit den Verfahrensabliufen bei (friiheren) Uberlagerungen
geplanter Vorranggebiete mit Landschaftsschutzgebieten sollte eine Gefahrdung der zeitli-
chen Vorgaben zur Fertigstellung des Planungsverfahrens vorgebeugt werden.

Natura2000 Evaluation

Far die Auswahl der zu priifenden VRG (Stand: Dez. 2023) (nach Methodik der Landesprifbo-
gen zur Natura2000-Vorprifung) wurde ein Radius von 1.200 m um die VRG gewahlt. Der
1.200 m-Radius findet seine Begriindung in der Festlegung zentraler Priifbereiche fir kollisi-
onsgefahrdete Brutvogelarten in Anlage |, Abschnitt 1 zum BNatSchG. Bei den in der Region
Stuttgart regelmaRig zu erwartenden kollisionsgefdahrdeten Brutvégeln hat der Rotmilan mit
1.200 m den grofSten zentralen Priifbereich, weshalb dieser als Grundlage fiir die Auswahl der
Natura 2000-Gebiete herangezogen wurde (BHM 2024).

Nach einer Vorauswahl, mit der die durch die Planung maximal betroffene Anzahl an Schutz-
gebieten ermittelt wurde, wurden die Lebensstdtten von Schutzobjekten der jeweiligen
Schutzgebiete, die in diesem Priifbereich liegen, mit dem artspezifischen Priifbereich gepuf-
fert (BHM 2024).

»Liegen die artspezifischen Prifbereiche um die jeweiligen Lebensstadtten auBerhalb der Vor-
rangflachen, wird keine Wirkung durch das Vorhaben auf die jeweilige Population erwartet;
eine weitere Prifung aus Sicht des Natura 2000-Gebietsschutzes wird nicht als erforderlich
erachtet. Reicht der artspezifische Prifbereich kollisionsgefdhrdeter Vogel- oder
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Fledermausarten bis in das Vorranggebiet, wird von einer Betroffenheit der jeweiligen Art aus-
gegangen und festgestellt, dass auf konkreter Planungsebene eine Natura 2000-Vetraglich-
keistsprifung erforderlich wird. Reicht der Priifbereich sonstiger mobiler Arten (500 m) in ein
Vorranggebiet, kann eine Betroffenheit bei Umsetzung der Planung nicht ausgeschlossen wer-
den, wenn ein WKA-Standort in diesem Radius geplant ist und im Baufeld entsprechende, wo-
moglich essenzielle Habitatpotenziale vorhanden sind. Dies kann erst nach Vorliegen der kon-
kreten WKA-Planung bzw. einer Uberpriifung des Habitatpotenzials an diesem Standort beur-
teilt werden, weshalb eine Natura 2000-Vorpriifung bei Vorliegen dieser konkreten Planung
empfohlen wird.” (BHM 2024, 2%?)

Im Rahmen der Natura2000 Evaluation wurden 106 VRG (Stand Dez. 2023) gepriift. Die Ergeb-
nisse sind den gebietsbezogenen Steckbriefen zu entnehmen. Alle Ergebnis-Dokumente der
Natura2000 Evaluation sind bei der Geschéftsstelle des Verband Region Stuttgart abrufbar.

Tabelle 10 FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete im Umgriff zu VRG Wind

7225341 Albuchwiesen

7222341 Schurwald

7119341 Strohgéu und unteres Enztal

7426341 Hungerbrunnen-, Sacken- und Lonetal
7319341 Gaulandschaft an der Wirm

7423342 Filsalb

7224342 Albtrauf Donzdorf - Heubach

7420341 Schénbuch

7218341 Calwer Heckengau

7324341 Eybtal bei Geislingen

7024341 Kochertal Abtsgmiind - Gaildorf und Rottal
7220311 Glemswald und Stuttgarter Bucht
7322311 Albvorland Nurtingen-Kirchheim
7425311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal
7018342 Enztal bei Mihlacker

7018341 Stromberg

7123341 Welzheimer Wald

7021341 Léwensteiner und Heilbronner Berge
7224311 Rehgebirge und Pfuhlbach

VSG Enztal/Muhlhausen

VSG Stromberg

VSG Schdnbuch

VSG Mittlere Schwébische Alb

22 Das Gesamtdokument der Natura2000 Evaluation ist bei der Geschéftsstelle Verband Region Stuttgart abrufbar.
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7.1.2.3 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Boden

Flr die Betrachtung der Betroffenheit des Schutzgut Bodens auf regionalplanerischer Ebene
spielt insbesondere die Uberlagerung der Vorranggebiete mit Béden sehr hoher und hoher
Gesamtbewertung eine Rolle.

Beide Bodenklassen sind von Uberplanungen durch potenzielle Vorranggebiete betroffen. So
ist insgesamt eine Flache von ca. 2400 ha mit Boden sehr hoher oder hoher Gesamtbewertung
von Vorranggebieten liberplant. Da allerdings die tatsdchliche Bodenbeanspruchung durch die
WKA deutlich hinter der Flache der Vorranggebiete zurlickbleibt, ist eine Einschatzung der Er-
heblichkeit auf Ebene der Regionalplanung nicht moéglich. Vorranggebiete, die besonders
groRe Anteile von Boden sehr hoher und hoher Gesamtbewertung aufweisen, sind in den Ein-
zelprifungsbogen diesbeziiglich erwahnt.

Die Flachen der potenziellen Vorranggebiete sind ebenso in Teilen durch Bodenschutzwald
Uberlagert. Dadurch werden ca. 630 ha Bodenschutzwald durch Vorranggebiete in Anspruch
genommen. Da auf Ebene der Regionalplanung die Anordnung und Anzahl der WKA sowie Art
und Umfang der Zuwegung noch nicht bekannt sind, ist eine Berechnung der tatsachlichen
Flacheninanspruchnahme sowohl im Hinblick auf die hochwertigen Béden als auch auf den
Bodenschutzwald nicht moglich. Damit wird auch die Einschatzung der Erheblichkeit stark ein-
geschrankt. Bei einer vollstdandigen Inanspruchnahme der Vorranggebiete kann aber auf jeden
Fall von einer Beeintrachtigung des Bodenschutzwaldes gesprochen werden.

In Rahmen der Kompensationsplanung sollte der Eingriff in den Bodenschutzwald beriicksich-
tigt und ggfs. im Rahmen des Waldausgleichs auch ausgeglichen werden.

7.1.2.4 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Fldche

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache beruhen auf der absehbaren Zunahme des
Versiegelungsgrades und der Verringerung der landwirtschaftlichen Vorrangflur. Auch wenn
fir die einzelne Windkraftanlage nur relativ geringe Flachen dauerhaft in Anspruch genom-
men werden, sind in der Summe erhebliche Auswirkungen nicht auszuschliefen. Dabei sind
die Standorte im Wald beim Schutzgut Flache im Hinblick auf die landwirtschaftliche Nutzung
weniger relevant. Die Vorranggebiete liegen zu ca. 70 % im Wald (5200 ha) und zu ca. 26 %
auf landwirtschaftlich genutzter Flache (1880 ha). Es werden in der Summe 1800 ha Vorrang-
und Vorbehaltsflur | und Il durch Vorranggebiete belegt. Wieviel dieser Flache dann tatsach-
lich fur die WKA in Anspruch genommen wird, ist erst auf Vorhabensebene realistisch einzu-
schatzen. Auch fiir die Einschatzung der Einschrankung der landwirtschaftlichen Nutzung der
Flache ist die genaue Kenntnis der Anlagenstandorte ausschlaggebend — z.B. am Rand von
Ackerschldagen (weniger stérend) oder mittig.

Eine Zunahme der Landschaftszerschneidung kann durch Windkraftanlagen eher nicht ange-
nommen werden, die Landschaft bleibt weiterhin fiir Menschen und Tiere durchgangig.
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7.1.2.5 Beeintrdchtigung des Schutzgutes Wasser
Grundwasser

Da Windkraftanlagen verhaltnismaRig kleinflachige Versiegelungen verursachen, ist nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung im regionalen MaRstab aus-
zugehen. Durch den Ausschluss der Zone | der Wasserschutzgebiete bei der Auswahl der VRG
Wind ist zudem eine Betroffenheit der besonders sensiblen hochsten Schutzkategorie bei ei-
ner Umsetzung der Planung ausgeschlossen.

Uber die Genehmigung von WKA innerhalb von Wasserschutzgebieten der Zone Il (WSG I1) ist
nach der Stellungnahme der zustandigen Oberen Wasserbehorde im Einzelfall und unter Be-
ricksichtigung der 6rtlichen Rahmenbedingungen (bspw. Hydrogeologie, Topografie, Boden-
beschaffenheit) zu entscheiden. Die Sicherheit und der Schutz der Trinkwasserversorgung als
Teil der Daseinsvorsorge dirfen nicht gefahrdet werden. Vor diesem Hintergrund und den
auch durch die Rechtsprechung bestatigten hohen Anforderungen an die Befreiung von den
Verbots- oder Beschrankungsregelungen der jeweiligen WSG-Verordnungen werden die aus-
gewiesenen, rechtkraftigen Wasserschutzgebietszonen Il innerhalb der Region Stuttgart als
planerisches Ausschlusskriterium gewertet. Ausnahmen bilden Bereiche, in denen WKA reali-
siert wurden bzw. weitergehende Untersuchungen in Genehmigungsverfahren erfolgt sind.
Zudem wurde beschlossen, dass eine Ausnahme vom Ausschluss von Flachen innerhalb der
WSG Il gewahrt wird, wenn seitens der zustandigen Wasserbehorde bestatigt wird, dass keine
Erkenntnisse vorliegen, die zum gegenwartigen Zeitpunkt eine Befreiungslage nicht erkennen
lassen und somit einer Festlegung als VRG entgegenstehen.

Eine Abfrage bei den unteren Wasserbehérden zu allen geplanten VRG, welche eine Uberla-
gerung mit der WSG-Zone Il aufweisen, fand im April/Mai 2025 statt. Die Einschatzung durch
die unteren Wasserbehorden hat ergeben, dass fir 14 der 15 abgefragten Flachen eine Wei-
terverfolgung der Flachen im Planungsprozess maoglich ist. Fir eine Teilvorranggebietsflache
wurde seitens der unteren Wasserbehorde formuliert, dass einer Genehmigung bzw. einer
Befreiung von den geltenden Verbotstatbestanden laut WSG-VO und den AwSV?23-Bestimmun-
gen voraussichtlich nicht zugestimmt werden kann. Auf dieser Grundlage wird die Teilflache
(LB-05) nicht weiterverfolgt.

Die Zone Il der Wasserschutzgebiete der Region wird auf einer Gesamtflache von 420 ha, die
Zone lll auf einer Flache von 2600 ha von geplanten VRG uberlagert. 15 VRG Wind liegen voll-
standig oder anteilig im Quellschutzgebiet Stuttgart. Hinzu kommt die Uberlagerung von rund
3100 ha Wasserschutzwald (incl. sonstigem Wasserschutzwald) mit VRG Wind, so dass baube-
dingte Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat nicht ausgeschlossen werden kénnen, eine
Erheblichkeit auf Grund der Bestimmungen des Wasserrechts im Bereich der Wasserschutz-
gebietszonen aber nicht anzunehmen ist. Mogliche Auswirkung der Anlagen auf die Grund-
wasserqualitat miissen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens betrachtet werden, da die
konkreten Standorte fir WKA bei Ausweisung der VRG Wind noch nicht bekannt sind. Das

2 Verordnung tUber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
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Landratsamt Esslingen weist auf das besondere Schutzerfordernis der Wasserschutzgebiets-
zone |l am Albtrauf und auf der Albhochflache hin, da dort die FlieRzeiten des Grundwassers
zu geschitzten Wasserfassungen unter den sonst angenommenen 50 Tagen liegen kénnen.
Daraus ergibt sich ein besonderes Priferfordernis auf Genehmigungsebene. Dies ist in den
Steckbriefen der betroffenen VRG Wind vermerkt.

Oberflachengewasser

Mehrere VRG Wind Uberlagern kleinere FlieBgewasser. FlieBgewasser Il Ordnung sind nach
Kriterienliste (rechtlicher Ausschluss) nicht Gegenstand der Suchraumkulisse. Aufgrund der im
regionalen Malstab kleinteiligen Strukturen werden die Bereiche jedoch nicht aus der VRG-
Kulisse rdaumlich ausgeschnitten.

Je nach Standort der zukiinftigen WKA kann es vor allem baubedingt zu einer Beeintrachtigung
der FlieRgewdsser kommen. Auf Grund der nur kleinflachigen Betroffenheit ist eine erhebliche
Beeintrachtigung nicht anzunehmen.

7.1.2.6 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Klima / Luft
Lokalklima

Sowohl die klimatischen Ausgleichsflichen als auch die Klimatope kénnen durch Anderungen
der Raumnutzungen, insbesondere Versiegelung und Uberbauung, beeinflusst werden. Dies
ist insbesondere dann von Bedeutung, wenn planerische Ausweisungen im raumlichen und
funktionalen Zusammenhang mit klimatisch belasteten Rdumen stattfinden. Klimaaktive Frei-
flachen mit einem direkten Bezug zum belasteten Siedlungsraum weisen eine erhohte Emp-
findlichkeit gegeniiber nutzungsandernden Eingriffen auf.

Bei WKA handelt es sich um Bauwerke mit einer geringen Baugrundflache. Hinzu kommt, dass
das Bauwerk selbst aufgrund der im Malstab sehr geringen Breite und Tiefe des Bauwerks nur
eine geringe Barriere in Bezug auf Luftleitbahnen und Windsysteme darstellt. Aus diesem
Grund wird von keinem direkten erheblichen Eingriff in die Schutzbedirftigkeit des Schutzgu-
tes Klima ausgegangen. Zu beachten ist jedoch die indirekte Auswirkung auf das Klima durch
bauliche Malnahmen im Bereich der Klimaschutzwalder. So kommt es auf einer Flache von
2900 ha zu einer Uberlagerung von VRG Wind mit Klimaschutzwald. Dieser wird zwar nicht
vollstandig gerodet, kann aber in seiner Funktion durch die erforderlichen Freistellungen fir
Aufstellflachen und Zuwegungen gestort werden.

Globalklima

Die Erzeugung von Strom aus Erneuerbaren Energien wie der Windkraft stellt einen wichti-
gen Beitrag zum regionalen wie globalen Klimaschutz dar. Windkraftanlagen sind im Betrieb
vOllig frei von Schadstoffemissionen und kénnen einen nahezu COz-neutralen Beitrag zur
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Energieversorgung leisten. Die Einsparung an Luftschadstoffen spielt insbesondere im in die-
ser Hinsicht stark belasteten Ballungsraum um Stuttgart eine besondere Rolle.

Demgegeniiber stehen — in weit kleinerem MaRstab - bau- und anlagenbedingte Anderungen
in der CO-Bilanz insbesondere durch die Bodenversiegelung, aber auch durch die erforderli-
che Abholzung von Waldern. Wahrend Ackerbéden im Schnitt etwa 95 Tonnen Kohlenstoff
pro Hektar speichern und Waldflidchen bis zu 120 Tonnen pro Hektar?* binden, entfallen ver-
siegelte Boden vollstandig als CO?-Speicher. Auch der Bau von Windkraftanlagen kann CO?
emittieren. So verursacht die Herstellung von Beton als Hauptbaustoff der Fundamente der
WKA pro Tonne ca. 80 kg CO?. In Anbetracht des CO2-Einsparungspotenzials von WKA im
Vergleich zur Stromerzeugung aus fossilen Brennstoffen ist nicht von einer erheblichen Be-
eintrachtigung des Globalklimas auszugehen.

7.1.2.7 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Landschaftsbild/Erholung

Erholung: Naturparke

Bedingt durch die GroRflachigkeit der Naturparke (NP) in der Region Stuttgart, insbesondere
des NP Schwibisch-Frankischer Wald kommt es zu zahlreichen Uberschneidungen von VRG
Wind mit als Naturpark geschitzten Flachen. Dies betrifft rund 1100 ha, davon allein ca. 1000
ha im NP Schwabisch-Frankischer Wald (19 VRG). Im Bereich des Naturparks Schéonbuch liegt
ein potenzieller Vorrangstandort zur Nutzung der Windkraft. Insgesamt vier potenzielle Vor-
ranggebiete liegen in der Kulisse des Naturparks Stromberg-Heuchelberg.

Insbesondere im Bereich des NP Schwabisch-Frankischer Wald ist bei Inanspruchnahme der
Vorranggebiete davon auszugehen, dass dies zu Beeintrachtigungen der Naturparkziele und
zu einer erheblichen Beeintrdchtigung des Schutzgutes Landschafsbild/Erholung fiihren wird,
da die Naturparke eine besonders wichtige Rolle flr die naturbezogene Erholungsnutzung
spielen, da die WKA in der Uberwiegend naturbetonten Naturparklandschafts als stérend
empfunden werden.

Landschaftsbild

Die Einschdtzung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaftsbild
beruht auf dem Grad der Einsehbarkeit bzw. der Fernwirkung der geplanten Anlagen. Bei dem
derzeitigen technischen Standard von bis zu 170 m Nabenhdhe zuziglich ca. 165 m Rotorra-
dius und einer bislang erreichten Maximalhéhe von ca. 250 m, Gberragen die WKA alle Baum-
arten und sind weithin sichtbar. Hinzu kommt, dass die Kuppen- und Trauflagen in der

24 Gruineberg 2017: Das Kohlenstoffspeichervermdgen von Waldbéden in: AFZ-Der Wald 2/2017
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Landschaft meist besonders windhoffig sind und deshalb oft mit VRG belegt werden. Hier ist
die Fernwirkung im Vergleich zu ebenen Flachen nochmals verstarkt.

Bei Realisierung von regional bedeutsamen Windkraftanlagen wird sich das Landschaftsbild
der Region maRgeblich verandern. Diese Verdanderung wird oft als storend und damit als er-
hebliche Beeintrachtigung wahrgenommen.

Im Zuge einer Analyse im Geografischen Informationssystem wurde exemplarisch fiir eine
Windkraftanlage am geografischen Mittelpunkt des jeweiligen Vorranggebiets mit einer effek-
tiven Anlagenhdhe von 200 m unter Annahme einer maximalen Wirkdistanz von 11 km die
Sichtbarkeit dieser Anlagen berechnet. Karte 24 stellt die Ergebnisse dieser Analyse dar. Ge-
biete, in denen die Fernsicht eingeschrankt ist, wie Walder oder Siedlungen, sind gesondert
gekennzeichnet. In ihnen ist die berechnete Sichtbarkeit von Windkraftanlagen durch Vegeta-
tion oder Baukorper auf randliche Standorte, Platzsituationen oder Waldlichtungen be-
schrankt.

Besonders sichtbar sind Windkraftanlagen von jenen Bereichen, deren Bodenbedeckung vor
allem durch Acker und Wiesen gepragt ist und welche eine relative Waldarmut aufweisen.
Diese Bereiche finden sich insbesondere in den Landkreisen Ludwigsburg und Béblingen.
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Teilfortschreibung Regionalplan Karte 24:

zur Festlegung von Vorranggebieten fir regionalbedeutsame Sichtbarkeitsanalyse

Windkraftanlagen in der Region Stuttgart
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7.1.2.8 Beeintrdchtigungen des Schutzgutes historischer Kulturlandschaft, Sachgiiter

Hinsichtlich des Schutzgutes historische Kulturlandschaft sind regional- als auch lokal bedeut-
same Bau- und Bodendenkmale mit Blick auf ihre Beeintrachtigung durch die Planung zu be-
riicksichtigen, insbesondere jedoch sowohl die in hochstem MaRe raumwirksamen Kultur-
denkmale und die dazugehorigen in der Region bestehenden und geplanten UNESCO-Welter-
bestatten.

Regionalbedeutsame Bau- und Bodendenkmale wurden in der Liste der Ausschlusskriterien
nicht bericksichtigt. Eine erhebliche Beeintrachtigung kann demnach entstehen. Gleiches gilt
fur lokal bedeutsame Bau- und Bodendenkmale. Die Uberpriifung dieses Sachverhalts muss
aufgrund der kleinrdumigen Wirkungszusammenhange im Rahmen des Genehmigungsverfah-
rens bearbeitet werden. Hinsichtlich der in hochstem MaRe raumwirksamen Kulturdenkmale
gilt es die landschaftliche Integritdt dieser hochbedeutenden Objekte des kulturellen Erbes
Baden-Wiirttembergs in ihrem sinnstiftenden Umfeld zu schiitzen. Veranderungen in deren
Umgebung sollen das Wesen und die Eigenart von Denkmal und Umgebung nicht beeintrach-
tigen. Zu beachten gilt daher der sog. Umgebungsschutz der in hochstem MaRe raumwirksa-
men Denkmale. Der Umgebungsschutz erfordert eine individuelle Bewertung der moglichen
Auswirkungen von Vorhaben auf den Wirkungsraum eines Denkmals.

Entscheidend fiir die Beeintrachtigung ist, ob Vorranggebiete in wichtigen Sichtachsen zum
oder vom jeweiligen Denkmal oder Denkmalsensemble ausgehend liegen.

Zur Einschatzung einer durch die Festlegung der Vorranggebiete entstehenden potenziellen
erheblichen Beeintrachtigung der in hochstem Malle raumwirksamen Kulturdenkmale in der
Region Stuttgart sowie im grenznahen Bereich der Region wurde in enger Abstimmung mit
dem Landesamt fiir Denkmalpflege folgende Analyseschritte vorgenommen:

1. Darstellung der Sichtbarkeit der in hochstem MalRe raumwirksamen Kulturdenkmale
innerhalb eines durch das Landesamt flir Denkmalpflege empfohlenen Untersuchungs-
radius (7,5 km) um das jeweilige Denkmal. Die Sichtbarkeitsanalyse wurde GIS-gestiitzt
durchgeflihrt und zeigt differenziert, wo das jeweilige Kulturdenkmal sichtbar ist bzw.
die Sichtbarkeit stark eingeschrankt ist (Siedlungsgebiete und Wald) (Analyseschritt 1).

Die rot gekennzeichneten Gebiete in den Kartenausschnitten markieren jene Bereiche,
in denen die Sichtbarkeit des Denkmals gegeben ist. Die rot-weil schraffierten Gebiete
stellen Bereiche dar in derer die Sichtbarkeit der in hochstem MalRe raumwirksamen
Kulturdenkmale nur sehr eingeschrankt gegeben ist.

2. Einschatzung einer moglichen erheblichen Beeintrachtigung durch das Landesamt fiir
Denkmalpflege auf der Grundlage einer erweiterten Sichtbarkeitsanalyse; diese um-
fasst die potentielle Sichtbarkeit ausgewadhlter, in hochstem MalRe raumwirksamer
Kulturdenkmaler (Auswahl auf der Grundlage der Stellungnahme des Landesamt fiir
Denkmalpfleges vom 01.10.202304.11.2024; 23.06.2024/ Gesprachsprotokoll) in
Uberlagerung mit der Sichtbarkeit potentieller Windkraftanlagen innerhalb der ge-
planten Vorranggebiete (Analyseschritt 1l) (Siehe Tabelle 11). Es werden fiir diese
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Analyse keine potenziellen Anlagenstandorte definiert, sondern die Flache des Vor-

ranggebietes in seiner Gesamtheit als raumlicher Kérper betrachtet.

Tabelle 11: in hochstem MafRe raumwirksame Kulturdenkmale — erkennbare Konflikte (Riickmeldung Regie-

rungsprasidium; 01.10.2023; 04.11.2024; 23.06.2024/ Gesprachsprotokoll)

Kulturdenkmal

Erkennbare Konflikte mit VRG

Schloss Favorite

Schloss Ludwigsburg

Schloss Monrepos

Burg Teck ES-06

Burg Hohenneuffen ES-06

Burg Hohenstaufen GP-02

Burg Lichtenberg LB-20; LB-22; LB-23
Grabkapelle auf dem Wiirttemberg | RM-20

Schloss Kaltenstein LB-16

Kloster Bebenhausen BB-11

Kloster Lorch RM-29

Wallfahrtskirche Maria Rechberg

Schloss Stocksberg

Schloss Hohentiibingen

Burg Hohenrechberg

Burg Neipperg

Burg Ravensburg

Den Einschatzungen des Landesamtes fiir Denkmalpflege nach sind potenziell acht von 17 un-
tersuchten Denkmalen durch die Wirkung der geplanten VRG betroffen und bedirfen daher
einer weitergehenden Analyse (s.0.). Bei der Einschatzung des Landesamtes fiir Denkmal-
pflege handelt es sich um eine Ersteinschdtzung die Hinweise zu einer moglicherweise erheb-
lichen Beeintrachtigung enthalt. Diese sollten durch entsprechende Fotosimulationen unter
Berlicksichtigung der moglichen konkreten Standorte der kiinftigen Windkraftanlagen ausge-
schlossen werden. Diese Uberpriifung muss im Rahmen des Genehmigungsverfahrens unter
Vorlage der notwendigen Informationen vollzogen werden. Die nachstehende Tabelle gibt ei-
nen Uberblick (iber die Art der Betroffenheit der in héchstem MaRe raumwirksamen Kultur-

denkmale.
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Tabelle 12: in hochstem MaRe raumwirksame Kulturdenkmale | — Sichtbarkeitsanalysen sowie weiteres Vor-
gehen durch VRS

Burg Hohenneuffen / Burg Teck — ES-06

Analyseschritt I:

Abbildung 3 Burg Hohenneuffen / Burg Teck (Sichtbarkeit des Denkmals)
Burg Hohenneuffen / Burg Teck — ES-06 *
Bewertung Landesamt fiir Denkmalpflege:

,Gebiet ES-06 liegt in unmittelbarer Ndhe zwischen zwei in héchstem Mafse raumwirksamen Kultur-
denkmalen (Hohenneuffen, Burg Teck), die an vielen Stellen im Albvorland gemeinsam als

%5 Unter jeweiliger Bezugnahme auf das Schreiben des Landesdenkmalamts vom 02.10.2023
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Landmarken am Albtrauf sichtbar sind, d.h. Areal hat das Potential in den vielféltigen Blickbeziehun-
gen zu einer erheblichen Beeintréichtigung zu fiihren.”

Vorgehen VRS:

->VRG wird nicht in Planentwurf der ersten Offenlage aufgenommen

(Entscheidung RV 25.10.2023; , Auf der Grundlage der Analyseergebnisse und den Hinweisen des
Landesamtes fiir Denkmalpflege wurden wegen der Erheblichkeit des Konfliktes die Flichen RM-20
und ES-06 vom Planungsausschuss in der Sitzung am 11.10.2023 aus der Fléichenkulisse genom-
men”,
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Burg Hohenstaufen — GP-02

Analyseschritt |

Abbildung 4 Burg Hohenstaufen (Sichtbarkeit des Denkmals)

Burg Hohenstaufen — GP-02
(Stellungnahme/ Protokolle Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023 bzw. 23.06.2025)

In den Fernblickbeziehungen vom Stuifen, vom Rechberg und z.B. vom Luginsland (Hornberg/Kaltes
Feld) werden WKA im Hintergrund des Hohenstaufen (Gebiet GP 02) wohl zwar sichtbar sein, auf-
grund der hohen Distanzen (12 km und mehr), jedoch vermutlich eher in nicht erheblichem Mafe.
Die hdufig abgebildete Nahblickbeziehung von S und SO miissen durch Simulationen lberpriift wer-
den.

Vorgehen VRS in Absprache mit dem Landesamt fiir Denkmalschutz:
-> Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme der VRG-Flache sowie dem i.h.M.r. Kulturdenkmal
durch VRS (Analyseschritt 11)
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Analyseschritt Il

Abbildung 5 Burg Hohenstaufen/ GP-02 (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)

Hinweis durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (04.11.2024 bzw. 23.06.2025)

* Die Beurteilung der Beeintrachtigung der in hochstem MalRe raumwirksamen Kulturdenkmale
auf Grundlage der vorliegenden Sichtbarkeitsanalysen und Kartierungen kann nur kursorisch und
ohne letzte Sicherheit erfolgen.

* Eine abschlieBende Beurteilung der denkmal-fachlichen Belange kann erst nach Vorlage von
Fotosimulationen fachgerecht erfolgen, welche spatestens im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu erbringen sind.

* Der markante, weithin sichtbare und ins Umland wirkende Berg Hohenstaufen und die

Reste der einst darauf gelegenen Burg haben hdchsten landeshistorischen Wert und sind bis heute
wichtiger Identifikationsfaktor fur Stidwestdeutschland sowie fiir die Stadt Gop-

pingen. Durch Windkraftanlagen auf der Flache GP-02 kénnte die landschaftliche Integritat von
den Nahblickpunkten im Siiden und Slidosten des Hohenstaufens (teilweise gut fre-

qguentierte Wanderwege) nachhaltig beeintrachtigt werden. Inwieweit jedoch von einer
erheblichen Beeintrachtigung des in héchstem MaRe raumwirksamen Kulturdenkmals aus-
zugehen ist, kann nach gegenwartigem Kenntnisstand und ohne entsprechende
Fotovisualisierungen nicht beurteilt werden.

(Anmerkung VRS: Flache wurde im zweiten Planentwurf nicht weiterverfolgt und ist somit nicht
mehr Gegenstand der 2.Anh6rung/ Offenlage)
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Burg Lichtenberg — LB-20; LB-22; LB-23; RM-07

Analyseschritt |

Abbildung 6 Burg Lichtenberg (Sichtbarkeit des Denkmals)
Burg Lichtenberg — LB-20; LB-22; LB-23; RM-07
(Stellungnahme/ Protokolle Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023; 23.06.2025)

Burg Lichtenberg sehr stark von Westen einsichtig, Gebiete LB 20, LB 22, LB 23 und RM 07 sollten
durch Simulation lberpriift werden.

Vorgehen VRS in Absprache mit dem Landesamt fiir Denkmalschutz:

Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme der VRG-Flache sowie dem i.h.M.r. Kulturdenkmal durch
VRS (Stellungnahme des RP STG vom 04.11.2024 baut darauf auf) (Analyseschritt I1).
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Analyseschritt Il

Abbildung 7 Burg Lichtenberg/ LB-20 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 8 Burg Lichtenberg/ LB-20 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 9 Burg Lichtenberg/ LB-22 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 10 Burg Lichtenberg/ LB-22 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 11 Burg Lichtenberg/ LB-23 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 12 Burg Lichtenberg/ LB-23 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 13 Burg Lichtenberg/ RM-07 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)

102



Abbildung 14 Burg Lichtenberg/ RM-07 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Hinweis durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (04.11.2024 ; 23.06.2025)

* Die Beurteilung der Beeintrachtigung der in hochstem MalRe raumwirksamen Kulturdenkmale
auf Grundlage der vorliegenden Sichtbarkeitsanalysen und Kartierungen kann nur kursorisch und
ohne letzte Sicherheit erfolgen.

* Eine abschlieRende Beurteilung der denkmalfachlichen Belange kann erst nach Vorlage von
Fotosimulationen fachgerecht erfolgen, welche spatestens im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu erbringen sind.

* LB-20 (Teilflache 1):

Wenngleich die Blickrichtung von der nordlich gelegenen Burg Beilstein nicht die Hauptan-
sichtsseite des in hochstem MaRe raumwirksamen Kulturdenkmals Burg Lichtenberg darstellt, da
die Burg hier teilweise von Wald verdeckt und nur der Burgturm sichtbar ist, so stellt doch der
Fernblick von Beilstein eine historisch relevante Blickbeziehung innerhalb der Burgenlandschaft
des Bottwartals dar. Darliber hinaus befindet sich das potenzielle Vorranggebiet mit knapp 2
Kilometern in unmittelbarer Nahe zur Burg Lichtenberg, was die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen
verstarken wird. Das Vorranggebiet wird daher mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit zu einer
erheblichen Beeintrachtigung des in hochstem MaRe raumwirksamen Kulturdenkmals flihren. Aus
denkmalfachlicher Sicht sollte daher auf die Flachenausweisungen verzichtet werden.
(Anmerkung VRS: Flache ist nach aktuellem Planentwurf deutlich verringert; Stand 2.0ffenlage)

* LB-20 (Teilflache 2):

Das Gebiet LB-20-02 befindet sich zwar etwas weiter entfernt vom in héchstem MaRe
raumwirksamen Kulturdenkmal, aufgrund der Lage in der Blickachse von Norden, direkt hinter
Burg Lichtenberg muss auch hier von einem hohen Potential einer erheblichen Beeintrachtigung
ausgegangen werden.

* LB- 22:

GemaR der Sichtbarkeitsanalyse sind beide Flachen von mehreren Blickpunkten in einer direkten
Sichtbeziehung von der Fernblickbeziehung B 328 Abzweig Holzweiler Hof sowie vom
frequentierten Nahblick am Radweg GroRbottwar-Oberstenfeld, die beide fiir die Erlebbarkeit und
Anschaulichkeit des Kulturdenkmals von sehr groRer Bedeutung sind, sichtbar. Die beiden
Vorranggebiete werden daher mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des in héchstem Male raumwirksamen Kulturdenkmals fiihren. Aus
denkmalfachlicher Sicht sollte daher auf die Flachenausweisungen verzichtet werden.

(Anmerkung VRS: Flache wurde im zweiten Planentwurf nicht weiterverfolt und ist nicht mehr
Gegenstand der 2.Anhdrung/ Offenlage)

* LB-23: Mutmalilich werden die Windkraftanlagen auch in einem Abstand von 5 km von der o.g.
wichtigen Blickachse B 328 Abzweig Holzweiler Hof noch hinter dem in héchstem MaRe
raumwirksamen Kulturdenkmal Lichtenberg sichtbar sein. Ohne eine entsprechende Visualisierung
kann eine erhebliche Beeintrachtigung nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen
werden.

(Anmerkung VRS: Flache wurde im zweiten Planentwurf nicht weiterverfolt und ist nicht mehr
Gegenstand der 2. Anhorung/ Offenlage)

RM-07 Teilfliche 1:
Auch fiir dieses Gebiet kann ohne eine entsprechende Visualisierung eine erhebliche
Beeintrachtigung nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden.
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RM-7 (Teilflache 2):

Auf Grundlage der Gbermittelten Sichtbarkeitsanalyse ist nicht von einer erheblichen
Beeintrachtigung des in hochstem Malie raumwirksamen Kulturdenkmals auszugehen.
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Grabkapelle auf dem Wiirttemberg — RM-20

Analyseschritt |

Abbildung 15 Grabkapelle auf dem Wiirttemberg (Sichtbarkeit des Denkmals)

Grabkapelle auf dem Wiirttemberg — RM-20
(Stellungnahme/ Protokolle Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023; 23.06.2025)

Grabkapelle auf dem Wiirttemberg ist aus vielféltigen Blickbeziehungen im Stadtraum Stuttgart
(Wangener Héhe, Killesberg, Schloss Rosenstein, Burgholzhof, etc.) dominant im Neckartal sicht-
bar, Gebiet RM 20 auf dem Kernen liegt nur 3 km entfernt; es gab bereits 2012 eine Suche nach
prominenten Sichtbeziehungen und Fotosimulationen (2012), die das Potenzial einer erheblichen
Beeintréichtigung bestdtigten.

Vorgehen VRS in Absprache mit dem Landesamt fiir Denkmalpflege:
VRG wird nicht in Gebietskulisse der 1.0ffenlage aufgenommen
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Die Flache RM-20 wurde mit Beschluss des Planungsausschusses vom 11.10.2023 aus der Ent-
wurfskulisse herausgenommen und war daraus folgend nicht mehr Teil des Planentwurfes der ers-
ten Offenlage (Beschluss Regionalversammlung 25.10.2023).
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Kloster Bebenhausen — BB-11

Analyseschritt |

Abbildung 16 Kloster Bebenhausen (Sichtbarkeit des Denkmals)
Kloster Bebenhausen — BB-11 (Stellungnahme Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023)

Gebiet BB 11 zwar am Rande des Untersuchungsraums, jedoch fast in direkter Sichtachse beim An-
blick von Kloster Bebenhausen von der L 1208, Beeintréichtigung sollte durch Simulation ausge-
schlossen werden.

Vorgehen VRS in Absprache mit dem Landesamt flir Denkmalschutz:

-> Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme der VRG-Flache sowie dem i.h.M.r. Kulturdenkmal
durch VRS (Analyseschritt 11)
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Analyseschritt Il

Abbildung 17 Kloster Bebenhausen/ BB-11 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 18 Kloster Bebenhausen/ BB-11 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)

Analyseschritt Il

Hinweis durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (04.11.2024; 23.06.2025)

* Die Beurteilung der Beeintrachtigung der in hochstem Male raumwirksamen Kulturdenkmale
auf Grundlage der vorliegenden Sichtbarkeitsanalysen und Kartierungen kann nur kursorisch und
ohne letzte Sicherheit erfolgen.

* Eine abschlieBende Beurteilung der denkmal-fachlichen Belange kann erst nach Vorlage von
Fotosimulationen fachgerecht erfolgen, welche spatestens im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu erbringen sind.

BB-11:
Auf Grundlage der lGbermittelten Sichtbarkeitsanalyse ist nicht von einer erheblichen Be-
eintrachtigung des in hochstem MaRe raumwirksamen Kulturdenkmals auszugehen.
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Kloster Lorch — RM-29

Analyseschritt |

Abbildung 19 Kloster Lorch (Sichtbarkeit des Denkmals)

Kloster Lorch — RM-29 (Stellungnahme/ Protokolle Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023;
23.06.2025)

Gebiet RM 29 sollte in wichtigen Blickbeziehung 6stlich von Lorch im Remstal abgepriift werden
Vorgehen VRS in Abstimmung mit dem Landesamt fiir Denkmalschutz:

-> Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme der VRG-Flache sowie dem i.h.M.r. Kulturdenkmal
durch VRS. (Stellungnahme des RP STG vom 04.11.2024 baut darauf auf).
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Analyseschritt Il

Abbildung 20 Kloster Lorch/ RM-29 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 21 Kloster Lorch/ RM-29 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Hinweis durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (04.11.2024, 23.06.2025)

* Die Beurteilung der Beeintrachtigung der in hochstem MalRe raumwirksamen Kulturdenkmale
auf Grundlage der vorliegenden Sichtbarkeitsanalysen und Kartierungen kann nur kursorisch und
ohne letzte Sicherheit erfolgen.

* Eine abschlieRende Beurteilung der denkmalfachlichen Belange kann erst nach Vorlage von
Fotosimulationen fachgerecht erfolgen, welche spatestens im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu erbringen sind.

RM-29 (Teilflache 1):

Auf der Grundlage einer Visualisierung, welche im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens erstellt
wurde (2023), kommt das Landesamt fiir Denkmalschutz zu folgender Einschatzung:

»Nach Vorlage der Visualisierungen kann Folgendes festgehalten werden: Die Windkraftanlagen
treten vom Blickpunkt VP2 mit den Rotorspitzen neben dem Kloster ein Stiick weit in Erscheinung
[...] was eine Beeintriichtigung des Kulturdenkmals in seiner kulturlandschaftlichen Umgebung
darstellt. Da die Anlagen teils jedoch von der Vegetation und dem alten Baumbestand verdeckt
werden und nur vergleichsweise kleinmafSstéblich zu sehen sein werden, kann nach unserer Ansicht
keine erhebliche Beeintréichtigung gem. § 15 Abs. 3 DSchG festgestellt werden.”

RM-29 (Teilflache 2):

Gemal der Sichtbarkeitsanalyse waren Windkraftanlagen auf der Flache von mehreren
Blickpunkten in einer direkten Sichtbeziehung von den Nahblickbeziehungen frequentierter
Radweg im Remstal, Seemiihle und Abzweig Haldenhof (= relevante historische Blickbe-ziehung an
der alten Chaussee durch das Remstal), die beide fiir die Erlebbarkeit und Anschaulichkeit des
Kulturdenkmals von sehr groRBer Bedeutung sind, deutlich sichtbar. Das Vorranggebiet wird daher
mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit zu einer erheblichen Beeintrachtigung des in hochstem Malie
raumwirksamen Kulturdenkmals fiihren. Aus denkmalfachlicher Sicht sollte daher auf die
Flachenausweisungen verzichtet werden.
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Schloss Kaltenstein — LB-16

Analyseschritt |

Abbildung 22 Schloss Kaltenstein (Sichtbarkeit des Denkmals)
Schloss Kaltenstein — LB-16 (Stellungnahme Landesamt fiir Denkmalpflege 01.10.2023)

Gebiet LB 16 sollte vom Aussichtspunkt westlich von Vaihingen sowie den Weinbergen von RofSwag
per Simulation (berpriift werden

Vorgehen VRS in Abstimmung mit dem Landesamt fiir Denkmalschutz:

-> Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme der VRG-Flache sowie dem i.h.M.r. Kulturdenkmal
durch VRS (Stellungnahme des RP STG vom 04.11.2024 baut darauf auf).
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Analyseschritt Il

Abbildung 23 Schloss Kaltenstein/ LB-16 (TF 1) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
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Abbildung 24 Schloss Kaltenstein/ LB-16 (TF 2) (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + WKA)
Hinweis durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (04.11.2024, 23.06.2025)

* Die Beurteilung der Beeintrachtigung der in héchstem MalRe raumwirksamen Kulturdenkmale
auf Grundlage der vorliegenden Sichtbarkeitsanalysen und Kartierungen kann nur kursorisch und
ohne letzte Sicherheit erfolgen.

* Eine abschliefende Beurteilung der denkmalfachlichen Belange kann erst nach Vorlage von
Fotosimulationen fachgerecht erfolgen, welche spatestens im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu erbringen sind.

LB-16 (Teilflache 1 &2):

* Gemdf der Sichtbarkeitsanalyse sind beide Flcichen von mehreren relevanten Blickpunkten in
einer direkten Sichtbeziehung von den hochfrequentierten Nahblickbeziehung westlich Vaihingens
(Aussichtspunkt Vaihingen, Kreuzung B10/11125) und von der fiir die kulturlandschaftliche
Einbettung relevanten Fernblickbeziehung von den historischen Terrassenweinbergen bei Rofwag,
die beide fiir die Erlebbarkeit und Anschaulichkeit des Kulturdenkmals von sehr grofSer Bedeutung
sind, deutlich sichtbar. Die beiden Vorranggebiete werden daher mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit
zu einer erheblichen Beeintréichtigung des in hchstem MafSe raumwirksamen Kulturdenkmals
flihren. Aus denkmalfachlicher Sicht sollte daher auf die Fldchenausweisungen verzichtet werden.
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UNESCO Welterbestatten

Tabelle 13 in h6chstem MaRe raumwirksame Kulturdenkmale Il- Sichtbarkeitsanalysen sowie weiteres Vorge-
hen durch VRS (UNESCO Welterbestitten)

Die architektonischen Werke Le Corbusiers — zwei Hauser in der Stuttgarter Weissen-
hofsiedlung

Analyseschritt |

Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme von LB-01 und S-02

Abbildung 25 Le Corbusier/ LB-01 & S-02 (Sichtbarkeitsanalyse UNESCO Welterbestitte + WKA)

Einschitzung zum VRG S-02 mit Bezug zur UNESCO Welterbestitte "LE Corbusier/
Weissenhofsiedlung" durch das Landesamt fiir Denkmalpflege (Protokoll/ 20.01.2025):

Aufgrund der Einschéitzung, dass eine visuelle Beeintrdchtigung der Welterbestditte nicht ausge-
schlossen werden kann, wird auf die Notwendigkeit einer Sichtraumanalyse, einer Visualisierung (un-
ter Benennung von Blickpunkten) und einer sich méglicherweise anschliefenden Kulturerbevertriig-
lichkeitspriifung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens hingewiesen.
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Grenzen des Romischen Reiches — der Obergermanisch-Raetische Limes
Analyseschritt |

Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme von RM-17 (Ostkastell Welzheim)
sowie RM-16 (Wachturm 9/116)

Abbildung 26 Ostkastell Welzheim/ RM-17 (Sichtbarkeitsanalyse UNESCO Welterbestitte + WKA)
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Abbildung 27 Wachturm 9/116 / RM-16 (Sichtbarkeitsanalyse UNESCO-Welterbestatte + WKA)

Einschdtzung zum VRG RM-16 mit Bezug zum Wachturm (WP_116)/ ORL (Protokoll/ 20.01.2025):
aktuell ist keine visuelle Beeintréichtigung zu erwarten

Einschdtzung zum VRG RM-17 mit Bezug zum Ostkastell Welzheim/ ORL (Protokoll/ 20.01.2025):

Aufgrund der Einschdtzung, dass eine visuelle Beeintréichtigung der Welterbestditte nicht
ausgeschlossen werden kann, wird auf die Notwendigkeit einer Sichtraumanalyse, einer
Visualisierung (unter Benennung von Blickpunkten) und einer sich méglicherweise anschliefsenden
Kulturerbevertréglichkeitspriifung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens hingewiesen.
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Der Fernsehturm Stuttgart. Archetyp und Symbol moderner Massenkommunikation

Analyseschritt |

Sichtbarkeitsanalyse unter Bezugnahme von LB-01; S-02; S-03 (Fernsehturm sowie Grab-
kapelle)

Abbildung 28 Fernsehturm/ Grabkapelle/ LB-01 (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + Denkmal der Tentativ-
liste UNESCO + WKA)
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Abbildung 29 Fernsehturm/ Grabkapelle/ S-02 (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + Denkmal der Tentativliste
UNESCO + WKA)
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Abbildung 30 Fernsehturm/ Grabkapelle/ S-03 (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + Denkmal der Tentativliste
UNESCO + WKA)
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Abbildung 31 Fernsehturm/ Grabkapelle/ LB-01, S-02, S-03 (Sichtbarkeitsanalyse Denkmal + Denkmal der
Tentativliste UNESCO + WKA)

Einschdtzung zu den VRG LB-01; S-02 und S-03 mit Bezug zum Fernsehturm (sowie in

Kombination mit der Grabkapelle) (Protokoll/ 20.01.2025):
Einschatzung zum VRG S-02, S-03, LB-01 mit Bezug zum Fernsehturm (Tentativliste):

Aufgrund der Einschdtzung, dass eine visuelle Beeintréichtigung des Fernsehturms (Tentativliste)
nicht ausgeschlossen werden kann, wird auf die Notwendigkeit einer Sichtraumanalyse, einer Visu-
alisierung (unter Benennung von Blickpunkten) und einer sich méglicherweise anschliefsenden Kul-
turerbevertrdglichkeitspriifung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens hingewiesen.
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Flurbilanz

Insgesamt 34 potenzielle Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie liegen anteilig bzw.
vollumfanglich im Bereich von landwirtschaftlichen Gunststandorten mit der Vorrangflur-
Stufe I. Im Bereich der Vorrangflur Stufe Il liegen wiederum 46 potenzielle Vorranggebiete an-
teilig bzw. mit ihrer Gesamtflache. Insofern ist auf die potenzielle Beeintrachtigung des Schutz-
gutes Kulturgut in Form der landwirtschaftlichen Gunststandorte hinzuweisen. Daher sollte im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens die konkrete Einflussnahme durch den Bau und Betrieb
der Windkraftanlagen auf die landwirtschaftliche Nutzung untersucht und bewertet werden.

7.2 Bei Nichtdurchfithrung

Bei Nichtinkrafttreten des Plans wiirde nach dem gesetzlich vorgegebenen Datum zur Festle-
gung von Vorranggebieten fur Windkraftanlagen Anfang 2028 die Schutzwirkung entgegen-
stehender Regionalplanerischer Zielaussagen gegeniiber Windkraftanlagen entfallen. Diese
waren dann im Freiraum nicht nur baurechtlich i.S.d. §35 BauGB privilegiert; sondern ihnen
konnten regionalplanerischen Zielaussagen (insbesondere Regionaler Griinzug und Griinzasu-
ren) nicht mehrentgegengehalten werden.

Anders als bei der planerischen Vorgehensweise ware damit auch keine Beriicksichtigung der
Vorgaben des Windatlasses erforderlich. Die grundsatzlich in Frage kommenden Standorte
konnten damit auch auRerhalb der in diesem Planungsverfahren zu Grunde gelegten Wind-
leistungsdichte von 215 W/m? liegen, was zu einer deutlichen VergréRerung potenziell geeig-
neter Flachen fithren wiirde. Zudem wéren besondere visuelle Uberlastungen — wie sie etwa
mit der Vorgehensweise zur Vermeidung einer ,Umzingelungswirkung” vermieden werden
sollten — nicht mehr auszuschlieRen.

Da der gesetzliche Artenschutz und die Auflagen der Naturschutzgebiete sowie der FFH-Richt-
linie auch fir privilegierte Vorhaben gelten, wéaren sehr schiitzenwerte Bereiche voraussicht-
lich nicht betroffen.

8 Kumulative Wirkungen

Im Rahmen der vorliegende Teilfortschreibung des Regionalplans werden Vorranggebieten
zur Nutzung der Windkraftkraft festgelegt und damit die Steuerung potenzieller Standorte von
Windkraftanlagen mit den damit verbundenen bau-, anlagen- sowie betriebsbedingt entste-
henden Wirkungen, geregelt.

Neben den prognostizierten Wirkungen der Anlagen einzelner Vorranggebiete kann es dar-
Uber hinaus zu Wechselwirkungen mit weiteren regionalplanerischen Festlegungen, bereits
bestehenden Vorbelastungen sowie einer Summationswirkung von mehreren Vorrangge-
bietsfestlegungen kommen.

Eine Bewertung der potenziell kumulierenden Wirkungen ist in den Einzelsteckbriefen enthal-
ten. Diese umfassen auch Hinweise zu den in Aufstellung befindlichen Vorbehaltsgebieten fiir
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Freiflachen PV-Anlagen. Kumulative Wirkungen kdnnen sich auch durch bestehende Anlagen
in der Nahe der geplanten regionalplanerischen Vorranggebiete ergeben. Auch die additiven
Wirkungen mit anderen geplanten oder bereits vorhandenen Windkraftstandorten sind nach
abschlieRender Bestimmung der Vorranggebietskulisse im jeweiligen Fall dargestellt. Als Prif-
radius wurden 2 km um das betreffende Vorranggebiet festgelegt.

Ebenfalls erhoben wurde die bestehende landschaftliche Uberpriagung des jeweiligen Rau-
mes. Dazu wurden innerhalb eines 2 km Priifradius um das jeweilige Vorranggebiet sowohl
verkehrliche Infrastruktur, wie z.B. StraRen jeglicher Hierarchie oder Bahnanlagen, als auch
Anlagen, wie z.B. Biogasanlagen, Anlagen zum Rohstoffabbau etc. oder etwa Flachennutzun-
gen (Wohnen oder Gewerbe) dokumentiert. Ebenfalls berticksichtigt wurden bestehende Frei-
flachen-PV-Anlagen sowie Windkraftanlagen.

Als Rdume mit additiven Wirkungen zeichnen sich zum gegenwartigen Zeitpunkt insbesondere
Gebiete im Landkreis Boblingen sowie im Landkreis Ludwigsburg mit einer hohen Dichte an
Potentialflachen fiir regional bedeutsame Windkraftanlagen, zahlreich vorhandenen weiteren
Planungen sowie deutlicher, bestehender landschaftlicher Uberpriagungen ab. Eine Beschrei-
bung moglicher kumulativer Wirkungen pro Standort ist in den Steckbriefen der Standorte (s.
Anhang) enthalten.

Summationswirkung

Der Umweltbericht prognostiziert insbesondere fir die Schutzgiiter Flora/Fauna/Biodiversi-
tat, Landschaftsbild und Erholung voraussichtlich erhebliche Beeintrachtigungen durch die
Planumsetzung. Mit Blick auf verschiedene Schutzgebietskategorien und weitere schutzbe-
dirftige Bereiche lassen sich in Bezug auf eine potenzielle Summationswirkung zudem fol-
gende Auswirkungen festhalten:

Die im Rahmen des Fachbeitrags Artenschutz (LUBW) definierten und abgegrenzten Bereiche
der Schwerpunktvorkommen B unterliegen keinem Ausschluss im Rahmen der Teilfortschrei-
bung. Im Rahmen der Abwagung ist in Schwerpunktvorkommen der Kategorie B im Falle einer
Windenergienutzung von einer erheblichen Beeintrachtigung von Artenschutzbelangen aus-
zugehen. Dennoch wird davon ausgegangen, dass Uber artenschutzrechtliche Ausnahmen
(nach §8§45 BNatschG) im Genehmigungsverfahren eine Umsetzung des Plans weiterhin mog-
lich ist (Einschatzung LUBW Fachbeitrag).

Diese potenziell erheblichen Beeintrichtigungen summieren sich bei mehrfacher Uberlage-
rung einer Flache des Fachbeitrags (Kat. B) mit verschiedenen Vorranggebiete. Insgesamt 11
definierte Flachen der Schwerpunktvorkommen B weisen Uberschneidungen mit mindestens
einer VRG-Flache auf. Sieben Flichen nach Kat. B weisen Uberschneidungen mit einer VRG-
Flache, vier Flachen mit zwei bis fiinf VRG-Flachen auf.

Die FlachengréRen der nach Fachbeitrag Artenschutz definierten Schwerpunktvorkommen B
variieren stark. Mit zunehmender GroRe dieser Flichen steigt auch die Anzahl an Uberlage-
rungen mit VRG-Flachen. Der Flachenanteil Gberlagerter Bereiche nach Kat. B liegt in der Regel
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bei einem Prozent oder darunter?®. Lediglich im Bereich der VRG BB-07 (100%2’) sowie BB-27
(6%) sind hohere prozentuale Uberlagerungen feststellbar.

Mit Bezug zum Schutzgut Erholung/ menschliche Gesundheit wird auf die flichenhafte Uber-
lagerung der Landschaftsschutzgebiete sowie der in der Region definierten Erholungswalder
geschaut.

Landschaftsschutzgebiete sind nach aktuellem Recht nicht fiir die Planung von WKA ausge-
schlossen. Das jeweilige Schutzziel ist definiert in der Schutzgebietsverordnung. RegelmaRig
handelt es sich bei den Schutzzielen um den Schutz der Erholungsfunktion sowie dem Schutz
der Entwicklung des Naturhaushaltes. Eine Konzentration von geplanten VRG im Bereich der
Landschaftsschutzgebiete erhoht die Wahrscheinlichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung
der nach den Schutzzielen definierten Umweltbelange.

Eine Uberlagerung von LSG-Gebieten und geplanten VRG zur Nutzung der Windkraft sind in
der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

Tabelle 14 Uberlagerung LSG mit Vorranggebietskulisse (iiber 5%)

Anteil des be-
ha-Angabe (der | troffenen LSG
LSG-Nr. ha-Angabe (LSG) | Uberlagernde VRG Uberlagerung) | (%)
1.15.020 110,4 BB-32 49,1 44,5%
1.15.055 59,8 BB-09 11,9 20,0%
BB-12, BB-20, BB-21,
BB-22, BB-23, BB-24
1.15.089 7973,2 und BB-28 984,3 12,3%
1.17.044 126,2 GP-13 21,3 16,8%
1.17.047 121,1 GP-11 52,3 43,2%
1.17.070 1482,0 GP-26 und GP-27 347,8 23,5%
1.18.012 42,1 LB-08 13,8 32,7%
1.18.036 599,4 LB-24 36,5 6,1%
1.18.083 1564,2 LB-13 und LB-14 83,9 5,4%
1.18.086 112,4 LB-04 26,8 23,9%

Die Auswertung verdeutlicht eine potenziell starke Beeintrachtigung der Schutzziele nach
Landschaftsschutzgebietsverordnung im LK Béblingen und Géppingen. Der prozentuale Anteil
der Uberlagerung (hier nur iiber 5% dargestellt) gibt einen ersten Hinweis auf die potenzielle

26 |n die Berechnung eingegangene Flachenanteile der Schwerpunktvorkommen B liegen dabei in Teilen auch auRerhalb der Region Stuttgart.

27 Es handelt sich dabei um eine im GIS abgegrenzten Flache mit der GroRe 0,04 ha, welche eher als Teilfliche im Kontext angrenzender
Schwerpunktkommen zu betrachten ist.
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Minderung des Schutzstatus. Insbesondere ist jedoch auch die Lage der VRG innerhalb des
LSG (randlich, mittig) bei der Bewertung zu beriicksichtigen.

So istim Falle des bandférmigen Landschaftsschutzgebietes (LSG 1.15.089) zwischen Stuttgart
Vaihingen/ Leinfelden Echterdingen und Sindelfingen/ Boblingen von einer verstarkten raum-
lichen Unterbrechung auszugehen. Die Minderung der Erholungswirkung wirkt sich in den
raumlich besonders dicht besiedelten Bereichen (LK BB) verstarkt aus.

Erholungswidilder

Erholungswalder (gesetzlich § 33 LWALDG) oder Erholungswélder nach Waldfunktionenkar-
tierung sind ebenso wie Landschaftsschutzgebiete nicht von der Suchraumkulisse fir Vorrang-
gebiete zur Nutzung der Windkraft nach geltendem Recht ausgeschlossen. Insgesamt weisen
78 geplante VRG eine Uberschneidung mit diesen Wéldern auf.

Erholungswalder variieren sehr stark in ihrer FlachengrofRe. So reicht die Spanne der Flachen-
groRe der von Uberlagerung betroffenen Erholungswilder nach Waldfunktionenkartierung
(Stufe 1a/ ,,Wald mit sehr groRer Bedeutung fir die Erholung im urbanen Umfeld”) in der Re-
gion Stuttgart von unter 1 bis zu 8500 ha. Zwei der Erholungswaldflachen dieser Kategorie
Uberschneiden sich jeweils mit zwei geplanten Vorranggebieten. Eine Erholungswaldflache
weist Uberschneidungen mit 8 geplanten VRG auf. Dabei handelt es sich jedoch um den fli-
chengrofiten Erholungswald (Stufe 1a) mit 8500 ha zwischen Boblingen und Stuttgart (die be-
troffene Erholungswaldflache liegt bei 6%). Eine Ableitung von vergleichenden Betroffenhei-
ten der Erholungswaldflichen aufgrund groRflichiger Uberschneidung bzw. einer Summati-
onswirkung durch den Einfluss einer Vielzahl von geplanten VRG innerhalb einer Erholungs-
waldflache, erscheint vor dem Hintergrund der starken Variation an FlachengréRen der Erho-
lungswalder nicht zielfihrend.

9 Darstellung von Maf3nahmen zur Vermeidung, Minimierung und
Ausgleich der Auswirkungen

9.1 Vermeidung, Minimierung

Im Umweltbericht sind gemal SUP-Richtlinie auch MalRnahmen zu benennen, die geplant
sind, um erhebliche Umweltauswirkungen aufgrund der Durchfiihrung des Planes zu vermei-
den bzw. zu vermindern. Um bereits im Rahmen der planerischen Vorgehensweise die erheb-
lichen Eingriffe zu minimieren, wurden besonders sensible Bereiche in Bezug auf die Auswir-
kung von Windkraftanlagen definiert und aus der Vorranggebietskulisse ausgespart. Zum ei-
nen erfolgt diese Definition liber die Information des Vorkommens von rechtskraftig ausge-
wiesenen Schutzgebieten incl. FFH-Gebieten. Aufgrund der besonderen Bedeutung des The-
mas Landschaftsbild wurden Flachen mit besonderer Schutzbediirftigkeit von regionalbedeut-
samen Landschaftsbildern (sog. Landmarken) definiert und in den Planungsprozess mit einbe-
zogen. Auch die Vermeidung riumlicher Uberlastungen durch den Verzicht auf einzelne

128



Vorranggebiete in rdumlicher Benachbarung ist als MinimierungsmaBnahme auf Ebene der

Regionalplanung zu verstehen. In Bezug auf das Schutzgut Mensch erfolgte eine Vermeidung

bzw. Minimierung insbesondere der Schallimmissionen durch die Einhaltung der festgelegten

Abstinde zu Wohnsiedlungen sowie weiteren Nutzungen (siehe Kriterienliste??). Alle genann-

ten Aspekte sind in die Erstellung der Kulisse der Vorranggebiete mit eingeflossen.

Dariiber hinaus werden im Folgenden Hinweise zur Minimierung von Eingriffen auf Vorha-
bensebene dargestellt:

Tabelle 15: MaBnahmen zur Minimierung des Wirkumfangs

Wirkfaktoren Wirktyp Mogliche MaBnahmen zur Minimierung des Wirkungsumfang durch Bau,
Anlage und Betrieb von Windkraftanlage auf die verschiedenen Schutzgii-
bau | anl | be | t€r auf Vorhabensebene
Versiegelung Die Gesamtfldche der Versiegelung durch die Anlage selbst sollte so klein
y < wie moglich gehalten werden. Bereiche, die einer temporiren Uberbau-
ung unterliegen, sollten zeitnah unter Beachtung der Auflagen des Boden-
schutzes wieder in den Ausgangszustand zuriick entwickelt werden.
Stérwirkung Die Beachtung von Ruhezeiten (tageszeitbezogen sowie saisonale Unter-
« brechungen), beispielsweise wahrend den Brut- und Wanderphasen be-
troffener Arten, kann zu einer Verringerung der Beeintrachtigungsintensi-
tat fuhren.
Visuelle Wirkung Eine Minderung der visuellen Wirkung kann durch die Anordnung der An-
X X
lagen in Bezug auf bestehende Sichtachsen sowie auf das Relief erfolgen.
Schallemissionen Die Wahrung von ausreichenden Abstanden zu Wohn- und Arbeitsstatten
(durch Rotorbe- des Menschen sowie zu Schlaf- und Nahrungshabitaten windkraftempfind-
wegung, Ge- X licher Arten muss gewahrt werden.
triebe)
Lichtemissionen Falls eine Nachtbefeuerung erforderlich ist, kann durch die Verwendung
(durch Signalein- x | von Befeuerungsarten mit moglichst geringen Emissionen eine Minimie-
richtung) rung erreicht werden.
Scheuch- und Zeitliche Anpassung des Anlagenbetriebs an die Brut- und Wanderzeiten
Schlagwirkung von Arten, in denen eine besonders hohe Empfindlichkeit dieser Arten be-
(durch Rotorbe- steht.
wegung) X

Als vorsorglichen Schutzmalnahme im Hinblick auf kollisionsgefdhrdete
Fledermausarten wird empfohlen, Abschaltalgorithmen einzubauen, die zu
einer Abschaltung der WKA im Zeitraum von April bis Oktober von Son-
nenuntergang bis Sonnenaufgang fiihren.?®

Die Festlegung von Gebieten fir regionalbedeutsame Windkraftanlagen birgt das Potenzial
einer erheblichen Beeintrachtigung windkraftsensibler Arten. Es besteht aber die Moglichkeit,

28 (siehe Anlage 2.2 zur Sitzungsvorlage PLA 109/2025)

2920230607 BWE Positionspapier Fledermausschutz.pdf (wind-energie.de)
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https://www.wind-energie.de/fileadmin/redaktion/dokumente/publikationen-oeffentlich/themen/01-mensch-und-umwelt/03-naturschutz/20230607_BWE_Positionspapier_Fledermausschutz.pdf

mit artspezifischen Vermeidungsmafinamen darauf zu reagieren. Die folgenden Ausfiihrungen
zu speziellen Vermeidungsmafinahmen wurden aus dem Gutachten zur FFH-Vorprifung aus
dem Regionalteilfortschreibungsverfahren Windkraft 2012 Gilbernommen (Poyry 2015). Unter-
schieden wird zwischen Vermeidungsmalinahmen in Bezug auf Brut-, Gast- und Zugvogel so-
wie Fledermause.

VermeidungsmaRnahmen in Bezug auf Brut- Gast- und Zugvogel sowie Fledermause

Vermeidungsmalinahmen missen auf Vorhabensebene durch den Vorhabentrdager genau
ausgearbeitet werden. In diesem Zusammenhang sind konkrete MaBnahmen zu entwickeln,
die eine Minimierung oder moglichst Beseitigung der negativen Auswirkungen eines Projekts
zur Folge haben (siehe FFH-Vorprifung (2015) Anlage Il. S. 5). Die MaRnahmen sollen eine
Schadensbegrenzung bewirken und sind somit nicht als KoharenzsicherungsmaBnahmen zu
verstehen.

Ergdnzt nach Képpel et al. 2003 kdnnen mogliche VermeidungsmalRnahmen wie folgt klassifi-
ziert und bereits um vorhabensspezifische Merkmale und Wirkungen erganzt werden:

e Anpassung der Termine und des Zeitplans der Durchfiihrung eines Vorhabens (bei-
spielsweise ein Bauzeitenfenster oder die Festlegung einer Rodungsperiode zur Aus-
sparung der Brutzeit einer geschiitzten Vogelart)

e Zeitlich angepasste Kontrolle von Baumhohlen vor unumganglichen Baumfallungen
und Risikomanagement in Bezug auf potenzielle Vogel- oder Sdugetiervorkommen

e Zeitliche Begrenzung der Vorhabenswirkung durch angepasste Abschaltzeiten der An-
lagen in der Hauptzug- bzw. Aktivitatszeit nachgewiesener, windkraftempfindlicher
Vogel- und Fledermausarten

e Rdumliche Begrenzung der Planung und Begrenzung der durch die Baustelle bean-
spruchten Flache

e Physische Schutzvorkehrungen (bei Windkraftanlagen hauptsachlich bauzeitliche
Schutzzaune der Baustelleneinrichtungs- und Logistikflachen und an den Zuwegungen)

e Anpassung des Gerateeinsatzes und der Nutzung (Einsatz von Fahrzeugen mit geringer
Bodenpressung beim Erdbau und auf den Zuwegungen)

e Meidung storempfindlicher Habitate einer Art (Einbezug von biologisch-6kologischen
Standortparametern in die technische Planung)“ (FFH-Vorpriifung (2015) Anlage I, S.
5).

Vermeidungsmallihahmen Fledermause

Die quadrantenbezogenen Vorkommensdaten zu Fledermausen (vgl. Kap. 6.3.2) geben noch
keinen Hinweis auf Quartierbdume, Wochenstuben und die Raumnutzung der Tiere. Es muss
vorhabensbezogen im Rahmen spezifischer Erhebungen geklart werden, ob die
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Artenzusammensetzung dem aktuellen Stand entspricht und mdgliche Beeintrachtigungen
durch das Projekt weitere Fledermausarten betreffen.

Im weiteren Verlauf des Verfahrens miissen die zuséatzlich durch die Vorranggebiete betroffe-
nen FFH-Gebiete einer Vorprifung unterzogen werden, um die bestehenden Vorkommensda-
ten zu windkraftsensiblen Fledermausen zu erganzen.

9.2 Ausgleich

Die konkrete Umsetzung der Eingriffsregelung und der damit verbundenen Kompensations-
konzeption erfolgt regelmaBig im Rahmen des Genehmigungsverfahrens. Die Auswirkungen,
die mit den regionalplanerischen Festlegungen ggf. verbunden sind, kdnnen im Regionalplan
lediglich grob eingeschatzt werden. Grundsatzlich besteht die MalRgabe, KompensationsmaR-
nahmen im raumlichen sowie funktionalen Zusammenhang umzusetzen. Ist dieses nicht mog-
lich, so werden Kompensationen vor allem im Bereich der Kern- und Verbindungsflachen des
regionalen Biotopverbundes vorgeschlagen. Der Waldverlust ist mit Aufforstungen (Verhaltnis
mindestens 1:1) an geeigneter Stelle auszugleichen. AusgleichsmaRnahmen im Wald zur Auf-
wertung bestehender Waldflachen sollten in die Waldbewirtschaftung integriert werden kon-
nen.

In der folgenden Tabelle werden rahmengebende Hinweise in Bezug auf potenzielle Kompen-
sationsmoglichkeiten im Rahmen der Genehmigung des Vorhabens zusammengestellt.

Tabelle 16: MaRnahmen zur Kompensation von Eingriffen durch Windkraftanlagen

Wirkfaktor Art der Auswirkung Funktionell mogliche Kompensationsmalnah-

men

Dauerhafter Verlust aller
Bodenfunktionen

Flacheninanspruchnahme/ Entsiegelung

Versiegelung Verbesserung der Bodenfunktionen eines Ge-

bietes durch Bodenauftrag

Entwicklung funktionell gleichartiger oder
gleichwertiger Biotopstrukturen und Habi-
tatstrukturen

Dauerhafter Verlust von Bi-
otopen und Habitaten

Verminderung der Grund-
wasserneubildung und Er-
héhung des Oberflachen-
abflusses

Versickerung unbelasteten und gering belaste-
ten Niederschlags

Ertlichtigung der Retentionsfunktion von Bo-
den durch angepasste BewirtschaftungsmaR-
nahmen der Land- und Forstwirtschaft

Flacheninanspruchnahme/
Waldverlust

Dauerhafter Verlust der
Waldfunktionen

Forstrechtlicher Ausgleich durch Neuauffors-
tung und sonstige Schutz- und Gestaltungs-
mafnahmen

Bodenverdichtung

Bodenbeeintrachtigungen,
Teilverlust der Bodenfunk-
tionen

Verbesserung der Bodenfunktion eines Gebie-
tes durch Extensivierung oder Bodenauftrag
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Lichtemissionen Beeintrachtigung empfind- | MalRnahmen zur Habitatverbesserung be-

licher Tierarten troffener Tierarten an anderer Stelle
Zerschneidung/ Trennwirkung fur den Ar- Verbesserung des Biotopverbundes, Wieder-
Barrierewirkung tenaustausch herstellung von Vernetzungsbeziehungen,

Riickbau von Barrieren

Visuell wirksame Uberpragung des Land- Ersatzzahlungen nach Hinweis durch Wind-
Umweltveranderungen schaftsbildes energieerlass (UM et al. 2012)

Im Einzelfall auch Neugestaltung von Land-
schaftsrdumen

Beeintrachtigung der Erho-
lung des Menschen

Quelle: Schmidt et al. 2004, verandert

10 Alternativenpriifung

Die Auswahl der potenziellen Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie steht zunachst
unter der Zielvorgabe von Bund und Land, 1,8% der Regionsflache fiir Windkraft bereit zu stel-
len. Da diese zwingend das Endergebnis des Planungsverfahrens sein miissen, ist zudem ein
etwas hoherer Prozentanteil im Verfahren gewahlt, um ggfs. auch auf Unwagbarkeiten im Pla-
nungsprozess reagieren zu kdnnen. Weitere Voraussetzung der Planung ist die Beachtung ei-
nes Mindestdargebots an Windgeschwindigkeit. Insgesamt lasst sich daher von einer stand-
ortgebundenen Auswahl sprechen. Durch das Einbeziehen von Umweltkriterien wie Vorsor-
geabstanden zu Siedlungen oder Schutzgebieten in die weitere Eingrenzung der Vorrangge-
biete, wurden Beeintrachtigungen der Schutzgiiter oder zu schiitzende Nutzungen bereits im
Vorfeld vermieden. Die Gewichtung der einzelnen Umweltkriterien ist in Kapitel 3 dargestellt.

Es handelt sich bei der jetzt vorliegenden Kulisse der Vorranggebiete demnach um die Aus-
wahl der Standorte mit dem voraussichtlich geringsten Beeintrachtigungspotenzial, es dran-
gen sich auf Grund der gewahlten Vorgehensweise bei der Auswahl der Vorranggebiete keine
Alternativen mit geringeren potenziellen Auswirkungen auf. Einer weiteren Reduzierung der
Anzahl der Standorte stehen die erwahnten gesetzlichen Zielvorgaben entgegen.

11 Beschreibung der geplanten Mafnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen bei Durchfiihrung des Regionalplans
auf die Umwelt (Monitoring)

Die SUP-Richtlinie sieht ein Monitoring fur Plane und Programme vor. Dies bedeutet, dass die
erheblichen Umweltauswirkungen geprifter Plane und Programme (iberwacht werden sollen,
um ,unter anderem frithzeitig unvorhergesehene negative Auswirkungen zu ermitteln und um
in der Lage zu sein, geeignete AbhilfemaRBnahmen zu ergreifen [...]“. Dazu sollen bestehende
UberwachungsmalRnahmen genutzt und damit Doppelarbeiten vermieden werden.

Inhaltlich bezieht sich das Monitoring fiir die Teilfortschreibung des Regionalplans auf die im
Umweltbericht genannten Umweltauswirkungen, die von den regionalplanerischen (Ziel-
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)Festlegungen ausgehen. Diese setzen den Rahmen fiir den Anwendungsbereich der Uberwa-
chung. Die fiir die Uberwachung heranzuziehenden Indikatoren entsprechen denen, die schon
im Rahmen der Einzelstandort- und Alternativenprifung sowie der Gesamtbewertung heran-
gezogen wurden. Mit diesen Indikatoren kénnen die wesentlichen Umweltauswirkungen des
Regionalplans abgebildet werden.

In welchen Zeitrdumen und Intervallen das Gesamtmonitoring durchzufiihren ist, schreiben
weder die SUP-Richtlinie noch das Landesplanungsgesetz vor. Zwei Aspekte sind dabei zu be-
ricksichtigen. Einerseits muss eine gewisse Entwicklungszeit beriicksichtigt werden, bis die
Festlegungen des Regionalplans im Rahmen der Genehmigungsverfahren umgesetzt werden
und damit direkte Umweltauswirkungen entfalten. Andererseits sollte der Plan rechtzeitig vor
einer Gesamtfortschreibung ausgewertet werden, um Konsequenzen fiir die Fortschreibung
ziehen zu kdnnen. Das Monitoring fir Natura-2000-Gebiete sowie nach Wasserrahmenrichtli-
nie (WRRL) richtet sich nach den dort gesetzlich vorgeschriebenen Zeitrdumen.

In der nachfolgenden Tabelle sind die Zustandsindikatoren den von den regionalplanerischen
Auswirkungen ausgehenden Wirkungsindikatoren sowie den voraussichtlich davon betroffe-
nen Schutzgiitern zugeordnet. Sie stlitzt sich auf den derzeit verfligbaren Wissens- und Daten-
stand.
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Tabelle 17: Mogliche MonitoringmafBnahmen

Wirkfaktor: Flacheninanspruchnahme

Zustandsindikator

Wirkungsindikator

Betroffene Schutzgiter

Quelle / Datenerhebung: ->Uberpriifung durch

Flachenanteil hochwertiger Boden

Verlust von hochwertigen landwirt-
schaftlichen Béden

Boden

Regionale BodenuUbersichtskarte (BK 50)
->Verband Region Stuttgart

Vorkommen von naturschutzfachlichen Schutz-
gebieten

Verlust von Schutzgebieten

Flora/ Fauna/ Biodiversitat,
Landschaft

RIPS-Datenpool, Schutzgebietskataster Verband Region Stuttgart -
> Verband Region Stuttgart

Vorkommen von Biotoptypenkomplexen hoher
Wertigkeit

Verlust regionalbedeutsamer Biotopty-
penkomplexe

Flora/ Fauna/ Biodiversitat

RIPS-Datenpool/ BIMS-Daten
->Verband Region Stuttgart

Erhaltungszustand von Arten und Lebensraumty-
pen gemall FFH- und Vogelschutz-RL

Verlust wertbestimmender Lebens-
raumtypen

Flora/ Fauna/ Biodiversitat

Monitoring nach FFH-RL,

Daten der LUBW, PEPL
-> Regierungsprasidium Stuttgart

Vorkommen der Arten insbes. seltene/ be-
drohte/ streng geschitzte Arten gemaR FFH-RL
und NatSchG

Verlust wertbestimmender Arten

Flora/ Fauna/ Biodiversitat

Monitoring nach FFH-RL,

Daten der LUBW, ZAK-Daten des Landes
-> Regierungsprasidium Stuttgart

Wirkfaktor: Visuelle Wirkung

Vorkommen von Bereichen mit hoch bewerte-

Betroffenheit von Bereichen mit hoch

Regionale Ubersichtkarte Landschaftsbildbewertung

Landschaft

tem Landschaftsbild bewertetem Landschaftsbild -> Verband Region Stuttgart

Waldfunktionenkartierung der Staatlichen Forstverwaltung -> Ver-
Vorkommen von Sichtschutzwald Betroffenheit von Sichtschutzwald in ha | Landschaft . & &

band Region Stuttgart
Wirkfaktor: Larm

Klimaatlas Region Stuttgart, Freiraumindikatoren
Vorkommen von Erholungsbereichen Verlust von ruhigen Erholungsbereichen | Mensch/Gesundheit

->Verband Region Stuttgart

Vorkommen von larmempfindlichen Arten

Verlust larmempfindlicher Arten

Flora/ Fauna/ Biodiversitat

Daten der LUBW, ZAK-Daten des Landes
-> Regierungsprasidium Stuttgart
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12 Allgemein verstindliche Zusammenfassung

Das am 01.02.2023 in Kraft getretene Bundesgesetz zur Festlegung von Flachenbedarfen fir
Windkraftanlagen an Land (Windenergieflaichenbedarfsgesetz — WindBG) legt fir jedes Bun-
desland Flachenziele fest. Bis zum 31.12.2032 miussen 1,8 Prozent der Landesflache Baden-
Wirttembergs fiir die Nutzung der Windenergie bereitgestellt sein. Gemal § 2 des Gesetzes
flr den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz — EEG) liegen die Errich-
tung und der Betrieb von Anlagen im Uberragenden 6ffentlichen Interesse und dienen der
offentlichen Sicherheit. Sie gehen damit als vorrangiger Belang in die Schutzgiiterabwagungen
ein.

Der Verband Region Stuttgart hat deshalb eine entsprechende Teilfortschreibung des Regio-
nalplanes eingeleitet, deren Ziel es ist, Vorranggebiete fir die Nutzung der Windenergie im
Rahmen des gesetzlich vorgegebenen Flachenziels von mindestens 1,8% der Regionsflache zu
sichern. Bei der Ausweisung von Vorranggebieten soll eine moéglichst weitgehende Reduzie-
rung der Auswirkungen der Windenergienutzung auf die Schutzgtiter erreicht werden. Es wur-
den deshalb definierte schutzbediirftige Bereiche aus den Vorranggebieten ausgespart und
ein Vorsorgeabstand zu Siedlungen eingehalten. Insgesamt enthalt die Entwurfskulisse zur
Festlegung von Gebieten fir Standorte regionalbedeutsamer Windkraftanlagen 90 Standorte
(Stand 02.06.2025) mit einer Gesamtflache von ca. 7085 ha.

Die Teilfortschreibung des Regionalplans erfordert die Durchfliihrung einer Strategischen Um-
weltprifung (SUP). Der Umweltbericht fasst als schriftliche Fassung der SUP deren Inhalte und
Ergebnisse zusammen. Er beschreibt und bewertet den derzeitigen Zustand von Natur und
Landschaft und zeigt auf, wo von den Vorranggebieten flir Windenergie erhebliche Beein-
trachtigungen der Umwelt ausgehen kdnnen. Dabei wird von einer vollstandigen baulichen
Umsetzung der durch die Vorranggebiete geschaffenen Baupotenziale ausgegangen.

Der Umweltbericht kommt zu dem Ergebnis, dass es in mehreren Bereichen der Region zu
moglichen Konflikten zwischen den potenziellen Festlegungen des Regionalplans und einzel-
nen Schutzglitern kommen kann. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Gesamtheit der
VRG Wind wird bei den Schutzgltern Flora/Fauna/Biodiversitat, Landschaftsbild und Erholung
festgestellt. Das Landschaftsbild wird durch die hohe Anzahl der Windkraftanlagen, die sich
zudem meist in erhohter Position befinden, wesentlich baulich Gberpragt, so dass in Zukunft
von den meisten Punkten in der Region ein oder mehrere Windkraftanlagen sichtbar sein
kdnnten. Dies wird oft als erhebliche Beeintrachtigung wahrgenommen. Da mehrere Vorrang-
gebiete in den Naturparken und Landschaftsschutzgebieten liegen, die naturgemall Schwer-
punkte der naturbezogenen Erholung sind, ist auch das Schutzgut Erholung durch die Planung
beeintrachtigt. Einige Vorranggebiete sind in der Nahe von in hochstem Malie raumwirksa-
men Kulturdenkmalen geplant. Inwiefern dort mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen
ist, lasst sich erst auf Vorhabensebene klaren.

Die Bewertung spezifischer Beeintrachtigungen durch einzelne Vorranggebiete sind in den
Steckbriefen der Standorte dargestellt.
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Mogliche Beeintrachtigungen der Schutzgliter Wasser, Boden und Luft sind entweder kleinfla-
chig oder kénnen vermutlich durch VermeidungsmaRnahmen so vermindert werden, dass
keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Minimierungs-, Vermeidungs- und
AusgleichsmaRnahmen werden tabellarisch vorgestellt. Sie beziehen sich Gberwiegend auf die
Genehmigungsebene. Insgesamt besteht auf Ebene der Regionalplanung ohne Kenntnis der
genauen Anlagenstandorte und -ausfiihrung eine recht groe Prognoseunsicherheit im Hin-
blick auf die Beeintrachtigungsintensitat.
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13 Datengrundlage und Literatur
13.1 Datengrundlage
Karte | Fachdaten Quellenangabe/ Ubersichtskarten Stand
1 Mittlere gekappte Windleistungs- | Windatlas Baden-Wirttemberg 2019 - Ministe- | 2019
dichte (VRS) rium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
Baden-Wirttemberg
2 Raumkategorien gemaR LEP 2002 | Raumkategorien aus dem Landesentwicklungs- | 2002
plan (LEP) 2002 gemaR § 11 Abs. 6 Landespla-
nungsgesetz (LplG) in der Fassung von 10. Juli
2003 (GBI. S. 385). Zuletzt gedndert durch Arti-
kel 4 des Gesetzes vom 07.02.2023 (GBI. S.26,
42)
3 Regionaler Griinzug (VRG) entnommen aus der Raumnutzungskarte, Re- | 2025
ionalplan, Verband Region Stuttgart 2010,
Regionale Griinzasur (VRG) glohalpian, Verband negloh Stutigar
2016, 2023 und 2025
Gebiet fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege (VBG)
Gebiet fiir Forstwirtschaft und
Waldfunktionen (VBG)
Gebiet fiir Landwirtschaft (VBG)
4 | Landnutzungen aus den Biotopty- | Biotopinformations- und Managementsystems | 921
penkomplexe (BIMS) - © Verband Region Stuttgart,
5 Bodenschutzwald Datengrundlage: FVA, www.fva-bw.de, 2024 2024
Erholungswald
Klimaschutzwald
Sichtschutzwald
Immissionsschutzwald
Wasserschutzwald
6 StraRenlirm — 24 Stunden nach Larmkartierung der Landesanstalt fir Umwelt, |5g17
dem Larmindex LDEN Messungen und Naturschutz, Karlsruhe 2017;
Larmkartierung der Landeshauptstadt Stutt-
gart, Amt fiir Umweltschutz, Stuttgart 2017
7 Naturschutzgebiet Schutzgebiete — Grundlage: Daten aus dem 2023
Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW
Landschaftsschutzgebiet -~ ¥ i B
Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg
Vogelschutzgebiet 2023
FFH-Gebiet
Waldschutzgebiet
8 Fledermaus 2022,2023
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Anzahl der Horststandorte - Uhu

Anzahl der Horststandorte - Wan-
derfalke

Anzahl der Horststandorte -
Rotmilan

Vorkommen Wiesenweihe

Schwerpunktvorkommen —
Kategorie Aund B

Vorkommen von Sonderstatus-Ar-

LUBW, Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen
und Naturschutz Baden-Wirttemberg, 2022
und 2023

ten
9 Bewertung Biotoptypenkomplexe | Biotopinformations- und Managementsystem | 2008
(BIMS) - © VRS 2008
10 | Regionaler Biotopverbund Biotopinformations- und Managementsystem | 2008
(BIMS) - © VRS 2008
11 | Kernfliche / Kernraum Biotopverbund Land — Grundlage: Daten aus | 5020
dem Umweltinformationssystem (UIS) der
Suchraum, 500m und 1000m LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirt-
Korridore Generalwildwegeplan temberg 2020, 2022
Feldvogelkulisse 2022
12 | Bodenfunktionen Bodenfunktionsbewertung - © VRS 2007 2007
Béden mit Archivfunktion Bodenbewertung des Landesamts fiir Geolo-
gie,
Geotop 2015/2023
Rohstoffe und Boden Freiburg 2007;
Geotopkataster - © Landesamt fiir Geologie,
Rohstoffe und Bergbau Baden-Wirttemberg
2015/2023
13 | Versiegelung Versiegelung - Datengrundlage aus dem Was- 2020,2023
ser- und Bodenatlas Baden-Wirttemberg
(WaBoA 2018)
14 | Flurbilanz Landesanstalt fur Entwicklung der Landwirt- 2023
schaft und der landlichen Rdume 2023
15 | Landschaftszerschneidung Landschaftszerschneidung - Grundlage: Daten |2013
aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der
LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wrt-
temberg 2013
16 | Wasserschutzgebiete Daten aus dem Umweltinformationssystem 2023
. (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Ba-
Quellenschutzgebiete .
den-Wirttemberg 2023
17 | Grundwasserneubildung Grundwasserneubildung - © VRS, 2007 - 2007

GW Neubildung: Berechnung GIT Hydrocon-
sult, Freiburg 2007
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18 | Bioklima — Anzahl der Tage mit Klimaatlas Region Stuttgart - © VRS, 2008 2008
Warmebelastung Daten zum Bioklima, Deutscher Wetterdienst
Bezugszeitraum 1971 - 2000
19 | Landschaftshildbewertung - kombi- | Landschaftsbildbewertung - © VRS, 2012 2012
niert
20 | Erholungseignung Erholungsqualitdt - Indikatoren zur Freiraum- | 5914
qualitat
in der Region Stuttgart - © VRS 2014
21 | Objekte der Bau- und Kunstdenk- Kulturdenkmale - © VRS, 2008 2008
malpflege, der Archaologie und
Mittelalterarchaologie, historischer
Ortsrand, historische Alleen und
Versteinerungsgebiet, historische
Freiflachen und Freihaltebereich
In héchstem MaRe raumwirksame Datengrundlage: Landesamt fiir Denkmal- 2023
Kulturdenkmale, UNESCO-Welt- pilegeiBadensWilittemberg 2023
erbe
22 | Rohstoffvorkommen Regierungsprasidium Freiburg, Landesamt fir | 5914
Geologie, Rohstoffe und Bergbau (LGRB):
Abbaustatten in Betrieb 2018
Rohstoffvorkommen (aus KmR50) 2014,
Abbaustéatten (aus Gewinnungsstellendaten-
bank) 2018
23 | Erdbebengefahren MORO - Risiko, Verband Region Stuttgart 2019
2019;
Permanente Erdbebenmessstatio- ’ 2023
A © Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und
Bergbau Baden-Wiirttemberg 2021
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